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ความผันแปรของชนิด องคประกอบทางเคมี และคาความเปนประโยชนของโภชนะของพชือาหาร
ของกระบือในแหลงธรรมชาติในเขตลุมน้ําปากพนงั  

Variation of Species, Chemical Content and Nutritional Availability of Natural Forage 
Crops for Buffaloes in the Parkphanung Basin 

 
 

บทคัดยอ 
 

 
 จากการศึกษาถึงความผันแปรของชนิด องคประกอบทางเคมี และคาความเปนประโยชน
ของโภชนะของพืชอาหารของกระบือในแหลงธรรมชาติในเขตลุมน้ําปากพนัง ซ่ึงไดดําเนินการใน 
2 ฤดูกาล คือในชวงฤดูฝน และชวงแลงระหวางป พ.ศ. 2549-2550 ใน 5 เขตพื้นที่ของลุมน้ําปาก
พนัง พบวามีความผันแปรของทั้งชนิดของพืชอาหาร องคประกอบทางเคมี และคาการสลายตัวของ
วัตถุแหงในกระเพาะรูเมน อันเนื่องมาจากปจจัยของฤดูกาล และความแตกตางของบริเวณพื้นที่ที่
สํารวจ โดยพบวา ในพื้นที่ดังกลาว มีพืชอาหารที่เกษตรกรรูวากระบือกินเปนอาหาร และมีรองรอย
การกัดกินที่ชัดเจนจํานวน 23 ชนิด ไดแก  หญาไทร (Leersia hexandra), หญาแพรก (Chamaerphis 
aspera Nes), หญาเจาชู (Chrysopogon aciculatus), กกสามเหลี่ยม (Scirpus grossus), หญาขาวนก 
(Echinochloa colona), หญาจูดหนู (Eleocharis dulcis), หญาหนวดดุก (Fimbristylis miliacea), 
หญาหวายขอ (Hemarthria compressa), หญาปลอง (Hymenachne acutigluma), หญาหญาคา 
(Imperata cylindrica) หญาหวายนา (Ischaemum barbatum), หญาหวาย (Ischaemum barbatum 
Retz) หญาขาวผี (Oryza rafipogon), หญาชันกาศ (Panicum repens), หญาดอกเห็บ (Paspalum 
conjugatum), หญาปลองเล็ก (Sacciolepis indica), ปลือ (Sclcria  poaeformis Retz) หญาแกรก 
(Zoysia spp), หญาครุนน้ําเค็ม(Panicum spp), หญาขอแดง (Ischaemum rugosumsalisb) หญาใบมัน
(Axonopus compressus Beauv.), หญารังไก (Ischaemum timorens) และหญากําหนู ซ่ึงพืชอาหาร
กระบือทั้งหมดนี้มีความผันแปรของปริมาณ และคุณภาพระหวางชนิดของพืชดวย แตการใช
ประโยชนจากขอมูลที่ไดจากการวิจัยนี้ควรไดรับการพิจารณารวมกับปริมาณและคุณคาของพืช
อาหารชนิดตางๆเหลานี้ที่เก็บรวบรวมกอนการแทะเล็ม และไดระบุถึงคุณสมบัติเฉพาะที่แนชัดดวย 
ทั้งนี้เพื่อใหการกําหนดคําแนะนําในการใชประโยชนจากพืชอาหารเหลานี้มีความแมนยําสูง และ
เกษตรกรไดประโยชนสูงสุดจากการดําเนินการตามคําแนะนําดังกลาวนั้นดวย 
 



 

LIST OF ABBREVIATIONS 
 

DM = ปริมาณวัตถุแหง (dry matter) 
OM = ปริมาณอินทรียวัตถุ  (organic matter) 

Ash = เถา (ash) 
CP = โปรตีนรวม (crude protein) 
EE = ไขมัน (ether extract) 

NFE = คารโบไฮเดรตที่ละลายน้ําไดงาย (nitrogen free extractives) 
NDF = ปริมาณผนังเซลลทั้งหมด (cell wall neutral detergent fiber) 
ADF = ปริมาณเยื่อใย lignocelluloses (acid detergent fiber) 

ADL = ปริมาณลิกนิน (acid detergent lignin) 
a = สวนของวัตถุแหงที่ละลายน้ําไดงาย (water soluble fraction) 
b = สวนของวัตถุแหงที่ไมละลายน้ําแตสามารถถูกสลายไดในระยะเวลา‘t’  (the 

potential degradability of the component of dry matter, which will, in time 
be degraded) 

c = อัตราการสลายตัวคงที่ (the rate constant for the degradation of ‘b’) 
Washing loss = สวนของวัตถุแหงที่ละลายไดในน้ําและสูญเสียไประหวางการลางกอน

นําไปใสในกระเพาะรูเมน 
PTDG = คาศักยภาพการสลายตัวของวัตถุแหง (potential degradability) 
Lagtime = ชวงระยะเวลาตั้งแตอาหารตกลงสูกระเพาะรูเมนจนถึงระยะเวลาที่อาหาร

เร่ิมถูกยอยสลาย (ช่ัวโมง) 
ed2 = ประสิทธิภาพการสลายตัวของวัตถุแหงภายในกระเพาะรูเมนที่อัตราเร็วการ

ไหลผาน 0.05 fraction/hour (effective degradation in the rumen at 0.05 
fraction/h passage rate) 

SEM = ความคลาดเคลื่อนมาตรฐานของคาเฉลี่ย (standard error of the mean) 



ความผันแปรของชนิด องคประกอบทางเคมี และคาความเปนประโยชนของโภชนะของพชือาหาร
ของกระบือในแหลงธรรมชาติในเขตลุมน้ําปากพนงั  

Variation of Species, Chemical Content and Nutritional Availability of Natural Forage 
Crops for Buffaloes in the Parkphanung Basin 

 
บทนํา 

 
ความรูความเขาใจในธรรมชาติของ ชนิด แหลงผลิตหรือแหลงที่มา และคุณคาทางโภชนะ

ของอาหารที่สัตวกินเปนเครื่องมือที่สามารถนํามาใชในการจัดการในดานการใหอาหารสัตวใหมี
ประสิทธิภาพยิ่งขึ้นได แตในการเลี้ยงสัตวโดยเฉพาะในการเลี้ยงกระบือที่เปนการเลี้ยงแบบใช
ตนทุนต่ํา (low cost of investment) โดยการเลี้ยงแบบปลอยทุงนั้น ขอมูลในดานคุณคา เหลานี้ของ
พืชอาหารสัตวที่กระบือใชเปนอาหารมีนอยมากจนไมสามารถใชประโยชนเพื่อเพิ่มศักยภาพการ
ผลิตของกระบือได ซ่ึงจะเห็นไดวาพื้นที่ในเขตลุมน้ําปากพนัง ซ่ึงประกอบดวยพื้นที่ในเขตอําเภอ
ตางๆ หลายอําเภอ เปนบริเวณที่มีการเลี้ยงกระบือมากที่สุดแหลงหนึ่งในภาคใต เนื่องจากพื้นที่เปน
บริเวณที่ราบลุม มีน้ําทวมขัง และมีพืชพรรณอาหารสัตวหลากหลายชนิด จึงเปนพื้นที่ที่เหมาะกับ
การเลี้ยงกระบือ โดยเกษตรกรที่เล้ียงกระบือในเขตนี้มีทั้งที่เปนเกษตรกรรายยอย ซ่ึงมีกระบือ
จํานวน 2-4 ตัว และเกษตรกรรายใหญที่นิยมเลี้ยงกระบือฝูง ซ่ึงมีฝูงประมาณ 10 – 40 ตัว หรือบาง
รายอาจจะมีถึง 200 ตัว และมีกลุมเกษตรกรบางกลุมในพื้นที่ของเขตลุมน้ําปากพนังที่มีการเลี้ยง
และการจัดการกลุมผูเล้ียงที่ดีและประสพผลสําเร็จในดานการจัดการและบริหารกลุมจนไดรับการ
ยกยองใหเปนกลุมปศุสัตวดีเดน จากกรมปศุสัตว เชน กลุมผูเล้ียงกระบือบานขาว อําเภอระโนด 
จังหวัดสงขลา ที่ไดรับรางวัลกลุมเกษตรกร(กลุมอนุรักษกระบือ) ดีเดนอันดับที่ 3 ของประเทศ จาก
กรมปศุสัตว ในป 2546 (โศภิษฐ, 2547) ซ่ึงการเลี้ยงกระบือของกลุมเกษตรกรผูเล้ียงกระบือบาน
ขาวและเกษตรกรรายยอยอ่ืนที่เล้ียงกระบือในเขตลุมน้ําปากพนังนั้นมีวิธีการเลี้ยงในรูปแบบที่ใช
ตนทุนการผลิตต่ํากันเปนสวนใหญ คือทําการเลี้ยงโดยการปลอยใหกระบือหากินในบริเวณที่เปนที่
ราบลุมน้ําทวมถึงที่เรียกวา “พรุ” ซ่ึงมีพืชพรรณทั้งพืชตระกูลหญา (Gramineae) พืชใบเลี้ยงคู
ประเภทไมพุม (Shrub) หรือเถาเลื้อยและพืชยืนตนที่เปนพืชตระกูลถ่ัว (Leguminosae) หลากหลาย
ชนิด โดยที่พืชอาหารสัตวเหลานี้มีความนากิน (palatability) และองคประกอบทางโภชนะ (nutrient 
content) คาความเปนประโยชนของโภชนะ (nutrient availability) สารตอตานการใชประโยชนได
ของโภชนะ(anti-nutritive factors) และสารอื่นทั้งที่เปนประโยชนและเปนโทษในปริมาณที่ตางกัน 
ซ่ึงปจจัยเหลานี้ลวนแลวแตมีผลกระทบตอการเจริญเติบโต การใหผลผลิต และตอสถานะทาง
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เศรษฐกิจของเกษตรกรผูเล้ียงโดยตรง เพราะถาหากสัตวกินพืชหรือสวนของพืชที่มีองคประกอบ
ทางเคมีและ มีคาการใชประโยชนไดที่ดี หรือมีสารตอตานการใชประโยชนไดของอาหารที่ต่ํา สัตว
ก็สามารถแสดงสมรรถภาพการใหผลผลิตไดสูงสุดตามที่พันธุกรรมกําหนดได อยางไรก็ตาม
เนื่องจากขอมูลเกี่ยวกับชนิดพืช และคุณคาของพืชที่กระบือใชเปนอาหารในเขตดังกลาวยังไมไดรับ
การเปดเผยโดยกระบวนการศึกษาที่มีระเบียบวิธีวิจัยรองรับจนสามารถถือเปนขอมูลทาง
วิทยาศาสตรที่สามารถนําไปประยุกตเพื่อใชประโยชนได ดังนั้นจึงไมสามารถใชความรูที่ควรจะมี
เพื่อการจัดการทั้งที่เกี่ยวกับชนิดของพืชอาหารสัตวที่สัตวกินและการจัดการตัวสัตวที่กินพืชอาหาร
เหลานั้นแตละชนิดได จึงมีผลใหสมรรถภาพของสัตวที่ปรากฏจึงเปนไปตามยถากรรมอยางแทจริง 
ดังนั้นความเปนไปของการจัดการการผลิตกระบือของเกษตรกรในเขตนี้ในระยะเวลาที่ผานมาใน
ดานอาหารและการใหอาหารกระบือจึงเปนการใชความรูในทางศิลปศาสตรมากกวาการใชความรู
ทางวิทยาศาสตร ดังนั้นเพื่อใหไดขอมูลที่สามารถนํามาใชเปนเครื่องมือเพื่อการเพิ่มศักยภาพการ
ผลิตของกระบือไดอยางมีประสิทธิภาพจึงจําเปนตองทําการสํารวจ และประเมินคาพืชอาหารสัตวที่
กระบือในแตละพื้นที่ใชเปนอาหาร ทั้งนี้เพื่อจะไดทราบถึงสภาวะทางดานชนิด ปริมาณและ
คุณภาพของอาหารกระบือของพื้นที่ในเขตลุมน้ําปากพนังเพื่อใหไดขอมูลที่สามารถใชเปน
เครื่องมือเพื่อการพัฒนาศักยภาพการผลิตของกระบือไดในลําดับตอไป 
 
 
วัตถุประสงคของโครงการ 
 

เพื่อทําการสํารวจ และเก็บรวมรวบพืชอาหารที่มีในสภาพธรรมชาติ ซ่ึงมีรองรอยการกัด
กินของกระบือสําหรับใชเพื่อการศึกษาปริมาณผลผลิตของพืชอาหารที่ตกคางจากการแทะเล็ม
เหลานั้น  และใชตัวอยางที่ได เพื่อการจําแนกชนิด  และช่ือวิทยาศาสตร  รวมทั้งวิ เคราะห
องคประกอบทางเคมีที่เปนโปรตีน เยื่อใย และคาพลังงานรวม รวมทั้งทําการประเมินคาพลังงานใช
ประโยชนได และศึกษาคาการสลายตัวในกระเพาะรูเมนของวัตถุแหงของตัวอยางพืชอาหารของ
กระบือแตละชนิดที่เก็บรวบรวมได 
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วิธีการวิจัย 

 
1. การกําหนดพื้นท่ีสํารวจในการดําเนินงานวิจัย 
 
 เนื่องจากลุมน้ําปากพนังมีบริเวณพื้นที่กวางใหญ ครอบคลุมพื้นที่ตางๆทั้งในเขตอําเภอ 
ปากพนัง หัวไทร เชียรใหญ พระพรหม เฉลิมพระเกียรติ จุฬาภรณ ชะอวด และอําเภอเมือง จังหวัด
นครศรีธรรมราช อําเภอระโนด จังหวัดสงขลา ตลอดจนอําเภอควนขนุน และอําเภอปาพะยอมใน
จังหวัดพัทลุง ดังนั้นเพื่อใหผลการวิจัยที่สามารถอางอิงผล (generalized) ที่ครอบคลุมบริเวณทุก
สวนของลุมน้ําปากพนัง ไดจึงไดแบงเขตพื้นที่เพื่อทําการสํารวจและเก็บตัวอยางพืชอาหารสําหรับ
กระบือของพื้นที่ลุมน้ําปากพนังทั้งหมดออกเปนเขตตางๆ ได 5 เขต ดังนี้คือ 

1. เขตพื้นที่สํารวจที่ 1 เปนพื้นที่ตนน้ําทางดานตะวันตกของพื้นที่ลุมน้ําปากพนัง ไดแก 
พื้นที่ในเขตอําเภอจุฬาภรณ และอําเภอเฉลิมพระเกียรติ 

2. เขตพื้นที่สํารวจที่ 2 เปนพื้นที่ตนน้ําและที่ราบลุมทางดานตะวันตกเฉียงเหนือ และทิศ
เหนือในเขตอําเภอเมือง พระพรหม และอําเภอรอนพิบูลย จังหวัดนครศรีธรรมราช 

3. เขตพื้นที่สํารวจที่ 3 เปนพื้นที่ดานตะวันตก และตะวันตกเฉียงใตในเขตพื้นที่อําเภอ         
ชะอวด จังหวัดนครศรีธรรมราช และอําเภอควนขนุน จังหวัดพัทลุง 

4. เขตพื้นที่สํารวจที่ 4 พื้นที่ในเขตที่ราบลุมตอนกลางของลุมน้ําปากพนัง ในเขตอําเภอ
เชียรใหญ อําเภอหัวไทร และอําเภอปากพนัง จังหวัดนครศรีธรรมราช 

5. เขตพื้นที่สํารวจที่ 5 เปนพื้นที่ ที่ราบลุมทางดานตะวันตกเฉียงใต และทิศใตของพื้นที่
ลุมน้ําปากพนังในเขตอําเภอระโนด จังหวัดสงขลา 

 
ซ่ึงกอนที่จะทําการลงไปสํารวจในแตละพื้นที่นั้น ไดทําการขอรายละเอียดขอมูลการเลี้ยง

กระบือจากสํานักงานปศุสัตวอําเภอ และหนวยงานการปกครองสวนทองถ่ิน ระดับองคการบริหาร
สวนตําบล (อบต.) ที่มีการเลี้ยงกระบือในทุกๆเขตพื้นที่สํารวจในเขตลุมน้ําปากพนังทั้งหมดกอน 
แลวใชขอมูลการเลี้ยงกระบือจากแหลงดังกลาวเพื่อเปนแนวทางในการกําหนดพื้นที่สํารวจระดับ
ตําบลของแตละอําเภอ เพื่อใชเปนบริเวณสํารวจความหลากหลายของชนิดและศึกษาคุณคาทาง
โภชนะของพืชอาหารสําหรับกระบือตอไป 
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2. การเก็บตัวอยางพืชอาหารกระบือในแตละพื้นท่ีสํารวจ 
 
 ดําเนินการโดยใชฐานขอมูลเกี่ยวกับชนิดของพืชอาหารที่เกษตรกรรูวากระบือกินเปน
อาหาร ซ่ึงไดจากการสํารวจ ซ่ึงไดดําเนินการมากอนแลวทั้งใน 5 เขตพื้นที่ที่ศึกษา โดยแตละเขต
พื้นที่นั้นตองมีการเลี้ยงกระบือฝูงและมีพืชอาหารซึ่งมีรองรอยการกัดกินของกระบือใหเห็นอยาง
ชัดเจน จากนั้นจึงทําการเก็บตัวอยางพืชอาหารกระบือจากบริเวณสํารวจในแตละบริเวณของแตละ
เขตพื้นที่ โดยบริเวณที่เก็บนั้นตองมีกระบือแทะเล็มหญาอยูใกลๆ และมีรองรอยการแทะเล็มใหเห็น
ไดอยางชัดเจน และในการเก็บตัวอยางพืชอาหารนั้น จะทําการเก็บตัวอยางหญาที่เกษตรกรรูวา
กระบือกินเปนอาหาร โดยการทําหมุดหลักฐาน (bench mark) ของแตละจุดที่เก็บตัวอยางพืชอาหาร
ไว เพื่อการเก็บตัวอยางพืชอาหารในอีกฤดูกาลหนึ่งตอไป ซ่ึงในการเก็บตัวอยางพืชอาหารสําหรับ
กระบือแตละชนิดจากแตละจุดในพื้นที่นั้นดําเนินการ โดยใชกรอบสี่เหล่ียม (quadrat) ขนาด 1X1 
เมตร (ภาพที่ 1) เพื่อกําหนดขอบเขตและพื้นที่ในการเก็บตัวอยางจากแตละจุด แลวตัดพืชอาหาร
ทั้งหมดในกรอบสี่เหล่ียม จากนั้นจึงจึงทําการคัดแยกเฉพาะพืชอาหารชนิดหลักที่กระบือกินเปน
อาหารเทานั้น สําหรับใชศึกษาปริมาณผลผลิตพืชอาหารเฉลี่ยตอพื้นที่ และใชเพื่อศึกษาคุณคาทาง
โภชนะในลําดับตอไป โดยทําการเก็บพืชอาหารกระบือในแตละพื้นที่ชนิดละ 10 จุด เพื่อใชเปน
ตัวอยางพืชอาหารกระบือชนิดนั้นๆ ที่จะใชสําหรับการประเมินคาปริมาณผลผลิตเฉลี่ย/ พื้นที่ 
องคประกอบทางโภชนะ คาพลังงานและคาการสลายตัวของวัตถุแหงในกระเพาะรูเมนในลําดับ
ตอไป 

 
 
 
 
 
 
 
 

 
ภาพที่ 1 กรอบสี่เหล่ียม (quadrat) ที่ใชในการเก็บตัวอยางพืชอาหารสําหรับกระบือในพื้นที่สํารวจ 
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3. การเตรียมตัวอยางเพื่อการวิเคราะห  
 
 นําตัวอยางพืชอาหารกระบือที่เก็บแตละชนิดจากทุกๆ บริเวณของทุกเขตพื้นที่สํารวจไปชั่ง
น้ําหนักสด และทําการอบดวยเตาอบชนิดเตารอน (hot air oven) ที่อุณหภูมิ 65 องศาเซลเซียส จน
แหง แลงวางไวในสภาพอุณหภูมิหองเปนเวลา 2 วัน เพื่อใหไดตัวอยางแหงในสภาพอากาศ (air 
dry) แลวช่ังน้ําหนักแหง จากนั้นจึงนําไปบดผานตะแกรง 5 และ 1 มิลลิเมตร ตามลําดับ เพื่อใช
ศึกษาองคประกอบทางโภชนะ คาพลังงาน และคาการสลายตัวของวัตถุแหงในกระเพาะรูเมนใน
ลําดับตอไป 
 
4. การลดจํานวนตัวอยางพืชอาหารเพื่อการวิเคราะห 
 
 เนื่องจากตัวอยางแตละชนิดในแตละจุดสํารวจของแตละเขตพื้นที่ของลุมน้ําปากพนังมี
ปริมาณเปนจํานวนมาก เพราะวาตองทําการสุมเก็บพืชอาหารแตละชนิดจากจุดสํารวจของแตละ
พื้นที่จํานวน 10 จุด ดังนั้นจึงมีจํานวนถุงบรรจุและปริมาณตัวอยางที่เก็บเปนจํานวนมาก แต
เนื่องจากตัวอยางที่ใชเพื่อการวิเคราะหและประเมินคุณคาจริงๆไมไดใชจํานวนมาก แตจําเปนตอง
ใชตัวอยางที่เปนตัวแทนที่ดีสําหรับการวิเคราะห ดังนั้นจึงไดทําการสุมตัวอยางออก เพื่อลดจํานวน
ตัวอยางลงใหเหลือตัวอยางแหงที่จะใชเพื่อการวิเคราะหชนิดละ 1 กิโลกรัม โดยอาศัยหลักการสุม
ตามสัดสวน (proportional sampling) ของตัวอยางแหง (air dry) ทั้งหมดที่มีเพื่อการเก็บตัวอยางตาม
จํานวนที่ไดกําหนดไวเทานั้นสําหรับใชในการวิเคราะห และประเมินคุณคาในขั้นตอไป 
 
5. การวิเคราะหองคประกอบทางเคมี การประเมินคาพลังงาน และการศึกษาคาการสลายตัวของ
วัตถุแหงในกระเพาะรูเมน 
 

ทําการวิเคราะหองคประกอบทางเคมีที่เปน เถา (ash) อินทรียวัตถุ (organic matter) โปรตีน
หยาบ (crude protein) เยื่อใยรวม (crude fiber) ไขมันรวม (ether extract) ตามระบบวิเคราะหแบบ 
Weende (Naumann and Basler, 1976) และวิเคราะหคาองคประกอบของผนังเซลล โดยวิธีวิเคราะห 
ตามระบบ Van Soest (Goering and Van Soest, 1970) และทําการประเมินคาพลังงานรวมดวย 
bomb calorimeter ชนิด adiabatic bomb calorimeter ในขณะที่การศึกษาคาการสลายตัวของวัตถุ
แหงในกระเพาะรูเมน โดยใชวิธีของ (Ørskov and McDonald, 1979) 
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6. การคํานวณคาปริมาณผลผลิตเฉล่ีย/ พืน้ท่ี 
 
 เนื่องจากพื้นที่สํารวจ และหองปฏิบัติการวิเคราะหอาหารสัตวของมหาวิทยาลัยมีระยะทาง
ที่ไกลกันมาก การควบคุมการสูญเสียความชื้นของตัวอยางจึงทําไดในระดับที่จํากัด ดังนั้นในการ
นําเสนอปริมาณผลผลิตของพืชอาหารกระบือจึงทําการคํานวณผลผลิตในรูปน้ําหนักสดเฉลี่ย/ พื้นที่ 
1 ไร/ การตัด 1 คร้ังของพืชอาหารทุกชนิดที่กระบือกินเปนอาหารและเก็บไดในเขตพื้นที่ในเขตลุม
น้ําปากพนังทั้ง 5 เขตพื้นที่ทั้งในชวงรอนและชวงฤดูฝน ซ่ึงเปนฤดูกาลตามสภาพภูมิอากาศของ
ภาคใตของประเทศไทย  
 
7. แผนการทดลอง และการวิเคราะหขอมูล 
 

7.1 การศึกษาปริมาณผลผลิต โดยใชขอมูลปริมาณผลผลิตที่ไดจากการศึกษา เพื่อมา
วิเคราะหความแตกตางของปริมาณผลผลิต องคประกอบทางโภชนะ และการประเมินคาพลังงาน 
ของหญาแตละชนิด ในแตละฤดูกาล โดยวิธีวิเคราะหความแปรปรวน (analysis of variance: 
ANOVA) และหากพบวามีความแตกตางระหวางปริมาณผลผลิตระหวางหญาแตละชนิดก็ทําการ
เปรียบเทียบความแตดตางระหวางชนิดหญาแตละชนิดดวยวิธี Duncan’s new multiple range test 
(DMRT) (Steel and Torrie, 1981) 
 

7.2 การศึกษาคาการสลายตัวของวัตถุแหงในกระเพาะรูเมนของพืชอาหารกระบือแตละ
ชนิดในแตละฤดูกาล โดยใชวิธีการทดลองแบบหลายปจจัย (factorial experiment) ตามแผนการ
ทดลองแบบ randomized complete block design: RCBD โดยใชโคทดลองแตละตัวเปน block มี
จํานวน 3 block (Steel and Torrie, 1981) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 17 

ผลและวิจารณผลการวิจัย (Results and discussion) 
 
1. ความหลากหลายของชนิดและปริมาณผลผลิตพืชอาหารกระบือแตละชนิดท่ีตกคางเฉลี่ยตอพื้นท่ี
ในแตละเขตพื้นท่ีสํารวจในเขตลุมน้ําปากพนัง 
 

 1.1 เขตพื้นท่ีสํารวจที่ 1: เขตอําเภอจุฬาภรณ และอําเภอเฉลิมพระเกียรติ 
 

 ชนิดและผลผลิตของพืชอาหารสําหรับกระบือแตละชนิด ซ่ึงรอดพนจากการแทะเล็มและ
ตกคางอยูในพื้นที่สํารวจในบริเวณลุมน้ําปากพนังในเขตพื้นที่สํารวจที่ 1 ซ่ึงไดแกพื้นที่ในเขตตําบล
สวนหลวงในอําเภอเฉลิมพระเกียรติ และในตําบลทุงโพธิ์ และตําบลสามตําบล อําเภอจุฬาภรณ ทั้ง
ในชวงฤดูฝนและฤดูแลง แสดงไวในตารางที่ 1 (Table 1) ซ่ึงพบวาในเขตนี้มีพืชอาหารที่ตรวจ
พบวากระบือกินเปนอาหาร จํานวน 13 ชนิด ไดแก หญาไทร, หญาเห็บ หญาขาวนก, ปลือ, หญา
หวายขอ, หญาหวาย, หญาชันกาด, กกสามเหลี่ยม, หญาปลอง, หญาหนวดปลาดุก, จูดหนู, หญาคา 
และ หญาเจาชู โดยที่ฤดูฝนสามารถเกี่ยวกับผลผลิตของพืชอาหารสัตวเหลานี้ ไดครบทั้ง 13 ชนิด 
แตในชวงแลง พบวา ณ จุดสํารวจเดียวกันกับฤดูฝน หญาหวายขอและหญาเจาชู อยูในสภาพพักตัว 
และอาจจะเกิดจากสภาพถูกแทะเล็มที่มากจนไมสามารถเก็บเกี่ยวผลผลิตได ซึ่งพืชอาหารกระบือที่
รอดพนจากการแทะเล็มมีปริมาณผลผลิตตกคางจากการแทะเล็มมากที่สุด ในชวงฤดูฝน เรียง
ตามลําดับไดแก กกสามเหลี่ยม  หญาหวาย เปลือ หญาขาวนก หญาหนวดปลาดุก หญาไทร หญา
ปลอง  หญาชันกาด  หญาเห็บ หญาจูดหนู หญาคา และหญาเจาชู ตามลําดับ ซ่ึงมีปริมาณผลผลิต
ตกคาง จากการแทะเล็มในรูปน้ําหนักสดเฉลี่ย/ไร เปน 339.88, 333.07, 320.24, 216.73, 202.97, 
171.13, 166.20, 163.18, 160.61, 142.92, 123.36 และ 106.96 กิโลกรัม/ไร/การตัด 1 คร้ัง ตามลําดับ 
(P<0.01)  ซ่ึงผลผลิตพืชอาหารกระบือที่ตกคางเฉลี่ย/ พื้นที่/การเก็บเกี่ยวผลผลิต 1 คร้ังดังกลาวนี้ 
สามารถบงบอกถึงความชอบ (preference) ของกระบือตอพืชอาหารแตละชนิดได  ทั้งนี้เนื่องจาก
พื้นที่แทะเล็มสําหรับกระบือมีขนาดกวางใหญ และมีความหลากหลายของพืชอาหารเปนอยางมาก 
ดังนั้นการที่พืชบางชนิด เชน กกสามเหลี่ยม มีผลผลิตตกคางเฉลี่ย/ พื้นที่/ การเก็บเกี่ยว 1 คร้ัง ในทั้ง 
2 ฤดูกาลสูงกวาพืชอ่ืนๆ จึงแสดงใหเห็นไดวา กระบือมีความชอบพอในการกัดกิน กกสามเหลี่ยม 
นอยกวาพืชอ่ืนๆ ในขณะที่หญาหวายขอ และหญาเจาชูไมสามารถเก็บเกี่ยวผลผลิตในชวงแลงได 
ซ่ึงอาจจะมีสาเหตุมาจากหญาหวายขอนั้น เปนหญาที่มีความนากินสูง ดังนั้นเกษตรกรในภาคใต
บริเวณชายฝงตะวันออก จึงนิยมใชเปนอาหารโคชน (Insung at el, 2005) และเนื่องจากหวายขอเปน
หญาที่มีคุณลักษณะพิเศษที่ปริมาณเยื่อใยที่เปนลิกนิน (ADL) ไมไดสูงขึ้นตามอายุของหญาที่
เพิ่มขึ้น (องอาจ, 2548) จึงอาจจะถูกแทะเล็มมาก ในชวงตอระหวางฤดูฝน และชวงแลง จึงเปนผล
ใหผลผลิตของหญาชนิดนี้ในชวงแลง ไมสามารถเก็บเกี่ยวผลผลิตไดเลย  
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Table 1: Yield of forage crops for buffaloes in Chalermprakiert and Chulaporn district of 
Nakhonsithammarat province (Kg of Fresh weight/ Rai/ cut)   
 

Yield (Kg/ Rai) 
Forage species 

Raining season Dry season 

Year round 

(Kg/ Rai) 
SD 

Leersia hexandra  171.13 96.47 133.80 52.79 

Paspalum conjugatum  160.61 158.25 159.43 1.67 

Echinochloa colona  216.73 126.48 171.61 63.82 

Sclcria  poaeformis Retz 320.24 167.73 243.99 107.84 

Hemarthria compressa  92.41 - 92.41 - 

Ischaemum barbatum  333.07 164.06 248.57 119.51 

Panicum repens  163.18 159.66 161.42 2.49 

Scirpus grossus 339.88 192.84 266.36 103.97 

Hymenachne acutigluma  166.20 110.44 138.32 39.43 

Fimbristylis globulosa  202.97 136.28 169.63 47.16 

Eleocharis dulcis  142.92 107.70 125.31 24.90 

Imperata cylindrica 123.36 110.10 116.73 9.38 

Chrysopogon aciculatus 106.96 - 106.96 - 
 
 1.2 เขตพื้นท่ีสํารวจที่ 2: เขตอําเภอเมือง พระพรหม และอําเภอรอนพิบูลย จังหวัด
นครศรีธรรมราช  
 

ชนิดและผลผลิตของพืชอาหารสําหรับกระบือแตละชนิด ซ่ึงรอดพนจากการแทะเล็มและ
ตกคางอยูในพื้นที่สํารวจในบริเวณลุมน้ําปากพนังในเขตพื้นที่สํารวจที่ 2 ซ่ึงเปนที่ในเขตตําบลทางิว้ 
ของอําเภอเมือง ตําบลควนพังและตําบลควนเกย อําเภอรอนพิบูลย  และตําบลชางซาย อําเภอพระ
พรหม  จังหวัดนครศรีธรรมราช ทั้งในชวงฤดูฝนและฤดูแลง แสดงไวในตารางที่ 2 (Table 2) ซ่ึง
พบวาในเขตนี้มีพืชอาหารที่ตรวจพบวากระบือกินเปนอาหาร จํานวน 11 ชนิด โดยที่ฤดูฝนพบวามี
มีพืชอาหารสัตวเรียงตามลําดับไดแก หญาปลอง หญาคา จูดหนู หญาขอแดง หญาหวายนา หญา
ขาวนก หญาปลองเล็ก หญาหนวดปลาดุก หญากําหนู หญาขอเขียว และกกสามเหลี่ยม ซ่ึงมีปริมาณ
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ผลผลิตตกคาง จากการแทะเล็มในรูปน้ําหนักสดเฉลี่ย/ไร เปน 380.51, 282.73, 260.79, 249.11, 
212.18, 190.44, 188.22, 167.99, 149.84, 144.77 และ 118.76 กิโลกรัม/ไร/การตัด 1 คร้ัง ตามลําดับ 
(P<0.01) (Table 2) ขณะที่ในชวงแลงพืชอาหารสัตวเรียงตามลําดับไดแกหญาขาวนก หญาปลอง 
หญากําหนู หญาขอเขียว หญาหวายนา จูดหนู หญาขอแดง หญาปลองเล็ก หญาคา หญาหนวดปลา
ดุก และกกสามเหลี่ยม ซ่ึงมีปริมาณผลผลิตตกคาง จากการแทะเล็มในรูปน้ําหนักสดเฉลี่ย/ไร เปน 
273.32, 236.37, 205.08, 191.47, 138.30, 129.19, 128.20, 117.61, 116.13, 68.81 และ 63.04 
กิโลกรัม/ไร/การตัด 1 คร้ัง ตามลําดับ (P<0.01) (Table 2) 

 
Table 2: Yield of forage crops for buffaloes in Meung, Phraprom and Ronpiboon district of 
Nakhonsithammarat province (Kg of Fresh weight/ Rai/ cut)   
 

Yield (Kg/ Rai) 
Forage species 

Raining season Dry season 

Year round 

(Kg/ Rai) 
SD 

Ischaemum barbatum Retz. 212.18 138.30 175.24 52.24 
Fimbristylis globulosa 167.99 68.81 118.40 70.13 
Eleocharis dulcis  260.79 129.19 194.99 93.06 
Echinochloa colona  190.44 273.32 231.88 58.61 
Scirpus grossus 118.76 63.04 90.90 39.40 
Ya-khum-Noo* 149.84 205.08 177.46 39.06 
Sacciolepis indica 188.22 117.61 152.92 49.93 
Hymenachne acutigluma 380.51 236.37 308.44 101.92 
Imperata cylindrica 282.73 116.13 199.43 117.80 
Hemarthria compressa 144.77 191.47 168.12 33.02 
Ischaemum rugosumsalisb 249.11 128.20 188.66 85.50 

* Incomplete identification  
 
 ซ่ึงเปนที่นาสังเกตวาผลผลิตตกคาง กกสามเหลี่ยม ในพื้นที่ที่สํารวจที่ 2 นี้มีปริมาณนอย
กวาพืชอาหารชนิดอื่นๆ ซ่ึงอาจจะมีสาเหตุมาจากหลายๆปจจัย แตอาจจะเปนเพระกระบือในพื้นที่มี
ความชอบพอในการกินกกสามเหลี่ยมมากกวาพืชอาหารชนิดอื่นดวย 
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1.3  เขตพื้นท่ีสํารวจที่ 3 อําเภอชะอวด จังหวัดนครศรีธรรมราช และอําเภอควนขนุน จังหวัดพัทลุง 
 

ชนิดและผลผลิตของพืชอาหารสําหรับกระบือแตละชนิด ซ่ึงรอดพนจากการแทะเล็มและ
ตกคางอยูในพื้นที่สํารวจในบริเวณลุมน้ําปากพนังในเขตพื้นที่สํารวจที่ 3 ซ่ึงเปนที่ในเขตตําบลเคร็ง  
อําเภอชะอวด จังหวัดนครศรีธรรมราช และตําบลพนางตุง และตําบลทะเลนอย อําเภอควนขนุน 
จังหวัดพัทลุง ทั้งในชวงฤดูฝนและฤดูแลง แสดงไวในตารางที่ 3 (Table 3) ซ่ึงพบวาในเขตนี้มีพืช
อาหารที่ตรวจพบวากระบือกินเปนอาหาร จํานวน 11 ชนิด โดยที่ในชวงฤดูฝนพืชอาหารเหลานี้ มี
ปริมาณตกคางอยูในพื้นที่ ซ่ึงเรียงตามลําดับไดแก หญาชันกาศ ปรือ ขาวนก กกสามเหลี่ยม หญา
หวายขอ ขาวผี หญาปลอง หญารังไก หญาแซมไทร จูดหนู และหญาแพรก โดยมีปริมาณผลผลิต
ตกคางจากการแทะเล็มในรูปน้ําหนักสดเฉลี่ย/ไร เปน 394.65, 301.37, 270.44, 255.52, 247.26, 
220.80, 211.41, 195.01, 194.59, 126.92 และ 122.63 กิโลกรัม/ไร/การตัด 1 คร้ัง ตามลําดับ 
(P<0.01) (Table 3) ขณะที่ในชวงแลงมีพืชอาหารสัตวซ่ึงตกคางอยูในพื้นที่ ซ่ึงเรียงตามลําดับไดแก 
ปรือ หญาชันกาศ หญาปลอง จูดหนู ขาวผี หญาแซมไทร กกสามเหลี่ยม ขาวนก หญารังไก  หญา
แพรก และหญาหวายขอ โดยมีปริมาณผลผลิตตกคาง จากการแทะเล็มในรูปน้ําหนักสดเฉลี่ย/ไร 
เปน 280.86, 270.38, 196.89, 192.20, 175.18, 152.57, 151.40, 144.87, 128.66, 113.28 และ 11.91 
กิโลกรัม/ไร/การตัด 1 คร้ัง ตามลําดับ (P<0.01) (Table 3) 
 ซ่ึงจากพืชอาหารทั้ง 11 ชนิดนี้เปนที่นาพิจารณาวาหญาชันกาศ ซ่ึงที่เหลือจากการแทะเล็ม
ไมมากเหมือนกับในเขต 2 พื้นที่แรก แตสําหรับในพื้นที่นี้ พบวาหญาชนิดนี้มีปริมาณผลผลิตที่
หลงเหลืออยูมากกวาหญาชนิดอื่นๆในชวงฤดูฝน และมีมากเปนอันดับรองในชวงแลง 
 ในสวนของจํานวนชนิดและผลผลิตของพืชอาหารในเขตพื้นที่สํารวจที่ 4 และ 5 เนื่องจาก
ในเขตพื้นที่ที่สํารวจทั้ง 2 เขตนี้ มีจํานวนเพียงเขตละ 9 ชนิด และซ้ําซอน มีเพียงหญาใบมัน 
(Axonopus compresus Beauv) และหญาครุนน้ําเค็ม (Panicum spp) เทานั้นที่แตกตางไปจาก 3 เขต
พื้นที่สํารวจแรก   
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Table 3: Yield of forage crops for buffaloes in Chaaut district Nakhonsithammarat province and 
in Kuankanun district of Pattalung province (Kg/ Rai of Fresh weight/ cut)   
 

Yield (Kg/ Rai) 
Forage species 

Raining season Dry season 

Year round 

(Kg/ Rai) 
SD 

Panicum, convolutum 394.65 270.38 332.52 87.87 
Hymenachne acutigluma 211.41 196.89 204.15 10.27 
Echinochloa colona  270.44 144.87 207.66 88.79 
Leersia hexandra  194.59 152.57 173.58 29.71 
Ischaemum timorens 195.01 128.66 161.84 46.92 
Chamaerphis aspera Nes 122.63 113.28 117.96 6.61 
Scirpus grossus 255.52 151.40 203.46 73.62 
Sclcria  poaeformis Retz 301.37 280.86 291.12 14.50 
Eleocharis dulcis  126.92 192.20 159.56 46.16 
Heamerthria compressa 247.26 11.91 129.59 166.42 
Oryza rafipogon 222.80 175.18 198.99 33.67 

 
 ดังนั้นเมื่อรวมชนิดหญาทุกชนิดใน 3 เขตพื้นที่สํารวจ จึงพบวามีพืชอาหารที่กระบอืกนิเปน
อาหารรวมทั้งสิ้น 22 ชนิด ซ่ึงมีปริมาณผลผลิตตกคางในรูปน้ําหนักสด เฉลี่ย/ ไร/ การเก็บเกี่ยว                
1 คร้ัง ในแตละฤดูกาลและในรายปที่ผันแปรแตกตางกันออกไปตารางที่ 4 (Table 4)  
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Table 4 Yield of forage crops for buffaloes in Chalermprakiert, Chulaporn, Meung, Phraprom, 
Chauat and Ronpiboon district of Nakhonsithammarat province and in Khuankhanum district of 
Phathalung  province (Kg/ Rai of Fresh weight/ cut)   
 

 Forage species Raining  Dry  Year round SD 
1 Leersia hexandra  182.86 124.52 153.69 41.84 
2 Paspalum conjugatum  160.61 158.25 159.43 1.67 
3 Echinochloa colona  225.87 181.56 203.71 61.76 
4 Sclcria  poaeformis  310.81 224.30 267.55 68.46 
5 Hemarthria compressa  169.84 11.91 117.19 119.62 
6 Ischaemum barbatum  272.63 151.18 211.90 86.39 
7 Panicum repens  163.18 159.66 161.42 2.49 
8 Cyperus compactus  238.05 135.76 186.91 99.39 
9 Hymenachne acutigluma  252.71 181.23 216.97 91.08 
10 Fimbristylis globulosa  185.48 102.55 144.01 57.06 
11 Eleocharis dulcis  176.88 143.03 159.95 57.04 
12 Imperata cylindrica 203.045 113.115 158.08 63.59 
13 Chrysopogon aciculatus 106.96 - 106.96 - 
14 Hemarthria compressa 144.77 191.47 168.12 33.02 
15 Ischaemum rugosumsalisb 249.11 128.20 188.66 85.50 
16 Sacciolepis indica 188.22 117.61 152.92 49.93 
17 Ya-khum-Noo * 149.84 205.08 177.46 39.06 
18 Panicum, Convolutum 394.65 270.38 332.52 87.87 
19 Ischaemum timorens 195.01 128.66 161.84 46.92 
20 Chamaerphis aspera Nes 122.63 113.28 117.96 6.61 
21 Oryza rafipogon 222.80 175.18 198.99 33.67 

* Incomplete identification  
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2. อิทธิพลของฤดูกาลตอปริมาณผลผลิตของพืชอาหารที่ตกคางจากการแทะเล็ม 
 
 2.1 เขตพื้นท่ีสํารวจที่ 1: เขตอําเภอจุฬาภรณ และอําเภอเฉลิมพระเกียรติ 
 

ปริมาณผลผลิตของพืชอาหารกระบือทั้ง 13 ชนิด ใน 2 ฤดูกาล และปริมาณผลผลิตเฉลี่ยใน
แตละฤดูกาลของพืชอาหารที่กระบือกินเปนอาหารทั้งหมดในเขตสํารวจพื้นที่อําเภอจุฬาภรณและ
อําเภอเฉลิมพระเกียรติ จังหวัดนครศรีธรรมราช แสดงไวในตารางที่ 5 (Table 5) ซ่ึงพบวาผลผลิตที่
ตกคางในพื้นที่ของพืชอาหารกระบือในชวงฤดูฝนสูงกวาในชวงแลง คือมีคาเฉลี่ย 201.05 และ 
138.60 กิโลกรัม/ไร/การตัด 1 คร้ัง ตามลําดับ (P<0.01) และเมื่อเฉลี่ยปริมาณผลผลิตของพืชอาหาร
สําหรับกระบือทั้ง 13 ชนิดในทั้ง 2 ฤดูกาลแลวพบวา กกสามเหลี่ยม มีผลผลิตในรูปน้ําหนักสด
เฉลี่ย/ พื้นที่ มากที่สุดรองลงมาคือ หญาหวาย ปลือ หญาขาวนก หญาหนวดปลาดุก หญาชันกาด 
หญาเห็บ หญาปลอง หญาไทร หญาจูดหนู หญาคา และหญาเจาชู ตามลําดับ ซ่ึงมีคาเฉลี่ยเปน 
266.37, 248.57, 243.99, 171.61, 169.63, 161.42, 159.43, 138.32, 133.80, 125.31, 116.73 และ 
106.96 กิโลกรัม/ ไร ตามลําดับ (P<0.01) ซ่ึงปริมาณผลผลิตดังกลาวนี้แสดงใหเห็นวา พืชอาหารที่มี
ปริมาณผลผลิตเฉลี่ย/ พื้นที่มากกวาเปนพืชที่เจริญไดดีภายใตสภาพแวดลอมในบริเวณที่เปนที่ราบ
ลุมน้ําปากพนัง และถึงแมวากระบือจะเดินผานเขามาแทะเล็มทุกๆวัน แตเนื่องจากพื้นที่การแทะเล็ม
มีขนาดกวางใหญ พืชเหลานี้จึงรอดพนจากการแทะเล็ม จึงเปนผลใหมีผลผลิตหลงเหลืออยูมาก แต
หากพิจารณาอีกทางหนึ่งก็อาจจะพิจารณาไดวา เนื่องจากพืชเหลานี้มีความนากินต่ํา  กระบือจึงกิน
พืชอาหารเหลานี้ไดนอย จึงยังคงมีผลผลิตหลงเหลืออยูมากกวาพืชอาหารชนิดอื่นๆ ซ่ึงความชอบ
พอของสัตวตอพืชอาหารแตละชนิดก็เปนปจจัยที่สําคัญที่มีตออัตราการแทะเล็มของพืชอาหารสัตว 
(Rook, 2000) กลาวคือพืชอาหารที่มีความนากิน และสัตวชอบกินจะถูกแทะเล็มไดมากกวาและจะมี
สวนหลงเหลืออยูในพื้นที่ไดนอยกวา นอกจากนี้ อิทธิพลของฤดูกาลก็มีผลโดยตรงตอปริมาณ
ผลผลิตของพืชอาหารกระบือดวย เนื่องจากในชวงแลงนอกจากจะมีความชื้นในดินต่ํากวาในชวง
ฝนแลว ระดับอุณหภูมิ ความชื้นในอากาศ ความเขมและความยาวของแสงตางก็มีอิทธิพลตอการ
เจริญเติบโต และการใหผลผลิตของพืชอาหารกระบือดวยเชนกัน (Hopkins, 2000) ดวยเหตุนี้ 
เนื่องจากในชวงฤดูฝนมีสภาพแวดลอมตางๆที่จําเปนตอการเจริญเติบโตของพืชอาหรสัตวที่ดีกวา 
รวมทั้ง เนื่องจากระยะเวลาที่สัตวใชในการแทะเล็มนอยกวา จึงเปนสาเหตุใหผลผลิตของพืชอาหาร
ที่ตกคางในพื้นที่สูงกวาในชวงแลงทุกๆชนิดของพืชอาหารกระบือที่ศึกษาในครั้งนี้ 
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Table 5 Yield of natural forage for buffaloes in Chalermprakiert and Chulaporn district of 
Nakhonsithammarat province of the Parkphanung basin during dry and raining season (Kg/ Rai of 
Fresh weight/ cut)   
 

Item Yield (Kg/ Rai) 

Season (A)  
Raining season 201.05A 
Dry season 138.60B 
SEM 8.96 

Forage species (B)  

Leersia hexandra  133.80B 
Paspalum conjugatum  159.43B 
Echinochloa colona  171.61B 
Sclcria  poaeformis Retz. 243.99A 
Hemarthria compressa  92.41B 
Ischaemum barbatum  248.57A 
Panicum repens  161.42B 
Scirpus grossus 266.37A 
Hymenachne acutigluma  138.32B 
Fimbristylis globulosa  169.63B 
Eleocharis dulcis  125.31B 
Imperata cylindrica 116.73B 
Chrysopogon aciculatus 106.96B 
 SEM 24.55 

 A*B 0.005 
A, B = Means in the same column with different superscript differ significantly (P<0.01) 
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 2.2 เขตพื้นท่ีสํารวจที่  2: อําเภอเมือง  พระพรหม  และอําเภอรอนพิบูลย  จังหวัด
นครศรีธรรมราช 
 
ผลผลิตของพืชอาหารกระบือทั้ง 11 ชนิด ใน 2 ฤดูกาล และปริมาณผลผลิตเฉลี่ยในแตละฤดูกาล
ของพืชอาหารในเขตพื้นที่สํารวจที่ 2 ทั้งหมดแสดงไวในตารางที่ 6 (Table 6) ซ่ึงพบวาผลผลิตของ
พืชอาหารกระบือในชวงฤดูฝนสูงกวาในชวงแลง ซ่ึงมีคาเฉลี่ยเปน 224.46 และ 149.35 กิโลกรัม/
ไร/การตัด 1 คร้ัง ตามลําดับ (P<0.01) เมื่อเฉลี่ยผลผลิตของพืชอาหารสําหรับกระบือทั้ง 11 ชนิดใน
ทั้ง 2 ฤดูแลวพบวา หญาขาวนก มีผลผลิตในรูปน้ําหนักสดเฉลี่ย/ พื้นที่ ในแตละจุดเก็บตัวอยางมาก
ที่สุด รองลงมาคือ หญาคา จูดหนู หญาขอแดง หญากําหนู หญาหวายนา หญาขอเขียว หญาปลอง
เล็ก หญาหนวดปลาดุก หญาปลอง และกกสามเหลี่ยม ตามลําดับ ซ่ึงมีคาเฉลี่ยเปน 231.88, 199.43, 
194.99, 188.66, 177.47, 175.24, 168.12, 152.92, 118.41, 108.44 และ 90.91 กิโลกรัม/ ไร 
ตามลําดับ (P<0.01) ซ่ึงพบวาในเขตอําเภอเมือง พระพรหม และอําเภอรอนพิบูลย มีพืชที่ตางไปจาก
เขตสํารวจที่ 1 ในเขตอําเภอจุฬาภรณ และอําเภอเฉลิมพระเกียรติ จํานวน 3 ชนิด ไดแก หญากําหนู 
(Ya-khum-Noo) หญาปลองเล็ก (Sacciolepis indica) และหญาขอแดง (Ischaemum rugosumsalisb) 
สวนที่เหลืออีก 8 ชนิด คือหญาหวาย หญาหนวดปลาดุก จูดหนู หญาขาวนก กกสามเหลี่ยม หญา
ปลอง หญาคา และหญาหวายขอ พบไดเชนเดียวกับเขตสํารวจในพื้นที่ที่ 1 ในอําเภอจุฬาภรณ และ
อําเภอเฉลิมพระเกียรติ ทั้งนี้เนื่องจากพื้นที่สํารวจทั้ง 2 นี้มีบริเวณที่ใกลกัน ระบบนิเวศนในเขต 2 
อําเภอนี้จึงไมไดแตกตางกันมากนัก ซ่ึงอาจจะกลาวไดวาโดยสวนใหญแลวกระบือใน 2 พื้นที่นี้กิน
พืชอาหารที่เปนชนิดเดียวกันมีแตกตางกันเพียงสวนนอยเทานั้น 
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Table 6 Yield of natural forage for buffaloes in Meung  Phraprom and Ronpiboon district 
Nakhonsithammarat of the Parkphanung basin during dry and raining season (Kg/ Rai of Fresh 
weight/ cut)   
 

Item Yield (Kg/ Rai) 

Season (A)  
Raining season 224.46A 
Dry season 149.35B 
SEM 7.91 

Forage species (B)  

Ischaemum barbatum Retz 175.24BCD 
Fimbristylis globulosa 118.41DE 
Eleocharis dulcis 194.99BC 
Echinochloa colona 231.88B 
Scirpus grossus 90.91E 
Ya-khum-Noo* 177.47BCD 
Sacciolepis indica 152.92CD 
Hymenachne acutigluma 108.44A 
Imperata cylindrica 199.43BC 
Hemarthria compressa 168.12BCD 
Ischaemum rugosumsalisb 188.66BC 
 SEM 19.61 

 A*B 0.0003 
* Incomplete identification  
A, B = Means in the same column with different superscript differ significantly (P<0.01) 
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 2.3 เขตพื้นท่ีสํารวจที่ 3 อําเภอชะอวด จังหวัดนครศรีธรรมราช และอําเภอควนขนุน 
จังหวัดพัทลุง 
 

ปริมาณผลผลิตของพืชอาหารกระบือทั้ง 11 ชนิด ใน 2 ฤดูกาล และปริมาณผลผลิตเฉลี่ยใน
แตละฤดูกาลของพืชอาหารในเขตพื้นที่สํารวจที่ 3 ทั้งหมดแสดงไวในตารางที่ 7 (Table 7) ซ่ึงพบวา
ปริมาณผลผลิตของพืชอาหารกระบือในชวงฤดูฝนสูงกวาในชวงแลง ซ่ึงมีคาเฉลี่ย 231.42 และ 
174.38 กิโลกรัม/ไร/การตัด 1 คร้ัง ตามลําดับ (P<0.01) และเมื่อเฉลี่ยผลผลิตของพืชอาหารสําหรับ
กระบือทั้ง 11 ชนิดในทั้ง 2 ฤดู แลวพบวา หญาชันกาศ มีผลผลิตในรูปน้ําหนักสดเฉลี่ย/ พื้นที ่ในแต
ละจุดเก็บตัวอยางมากที่สุด รองลงมาคือ ปรือ ขาวนก กกสามเหลี่ยม หญาหวายขอ ขาวผี หญา
ปลอง หญารังไก หญาแซมไทร จูดหนู และหญาแพรก ตามลําดับ ซ่ึงมีคาเฉลี่ยเปน 332.51, 292.61, 
207.65, 204.15, 203.46, 198.99, 179.58, 159.56, 173.58, 161.84 และ 117.95 กิโลกรัม/ ไร 
ตามลําดับ (P<0.01) ซ่ึงจากจํานวนชนิดและปริมาณผลผลิตที่ตกคางอยูในพื้นที่ของพืชอาหาร
กระบือทั้ง 11 ชนิด นี้พบวามี 5 ชนิดที่ไมพบในพื้นที่สํารวจที่ 1 และ 2 ไดแก หญาชันกาศ แซมไทร 
รังไก หญาแพรก และขาวผี สวนอีก 6 ชนิด มีพบในพื้นที่สํารวจที่ 1 หรือที่ 2 ดวย ซ่ึงไดแก หญา
ปลอง ขาวนก กกสามเหลี่ยม ปรือ จูดหนู และหญาหวายขอ และพบวาปริมาณผลผลิตที่ตกคางใน
พื้นที่ของหญาทุกชนิดในชวงฤดูฝน และชวงแลงของหญาทุกชนิดในเขตนี้มีคาสูงกวาในเขตพืน้ทีท่ี ่
1 และ 2 รวมทั้งปริมาณผลผลิตตกคางที่มากที่สุดของหญาในเขตนี้ ซ่ึงไดแก หญาชันกาศ ซ่ึงมี
ผลผลิตตกคางสูงถึง 332.51 กิโลกรัม/ ไร ทั้งๆที่โดยทั่วไปแลวหญาชันกาศ เปนหญาที่มีความนา
กินสูง แตอาจเปนไปไดวามีความหนาแนนมาก กระบือจึงไมไดแทะเล็มมาก จึงเปนผลใหมีผลผลิต
ตกคางมากกวาหญาชนิดอื่นๆ  
 

2.4 เขตพื้น ท่ีสํ ารวจที่  4  อํ า เภอเชียรใหญ  อํา เภอหัวไทร  และอํ า เภอปากพนัง  จังหวัด
นครศรีธรรมราช และ เขตพื้นท่ีสํารวจที่ 5 ในเขตอําเภอระโนด จังหวัดสงขลา 

 

เนื่องจากความหลากหลายของจํานวนชนิดของหญาในทั้ง 2 เขตพื้นที่สุดทายมีนอยกวา 3 
เขตแรก กลาวคือ ในเขตพื้นที่สํารวจที่ 4 ซ่ึงเปนพื้นที่ที่เปนที่ราบลุมในแถบตอนกลางของลุมน้ํา
ปากพนัง แตเปนบริเวณที่มีกระบือเพียงเล็กนอย รวมทั้งมีพืชอาหารที่กระบือกินนอยกวาเขตอื่นๆ 
กลาวคือมีพืชอาหารกระบือเพียง 9 ชนิด ไดแก หญาชันกาศ ปรือ หญาขอแดง หญาปลอง หญา
หวายนา กกสามเหลี่ยม หญาหวายขอ จูดหนู และขาวผี ซ่ึงมีความซ้ํากับพื้นที่ที่ 1 – 3 เกือบทั้งหมด 
เชนเดียวกับพื้นที่สํารวจในเขตที่ 5 ในพื้นที่ของอําเภอระโนด จังหวัดสงขลา ที่ไดดําเนินการเก็บ
ตัวอยางพืชอาหารกระบือในเขตบานขาว อําเภอระโนด จังหวัดสงขลา ซ่ึงจัดเปนบริเวณที่มีกระบือ 
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Table 7 Yield of natural forage for buffaloes in Kuankanun and Chauat district of 
Nakhonsithammarat of the Parkphanung basin during dry and raining season (Kg/ Rai of Fresh 
weight/ cut)   
 

Item Yield (Kg/ Rai) 
Season (A)  

Raining season 231.42A 
Dry season 174.38B 

SEM 0.649 
Forage species (B)  

Panicum, Convolutum 332.51A 
Hymenachne acutigluma 204.15C 
Echinochloa colona  207.65C 
Leersia hexandra  173.58F 
Ischaemum timorens 161.84G 
Chamaerphis aspera Nes 117.95H 
Scirpus grossus 203.46C 
Sclcria  poaeformis Retz. 291.61B 
Eleocharis dulcis 159.56G 
Heamerthria compressa 179.58E 
Oryza rafipogon 198.99D 

SEM 1.523 
A*B 0.0001 

* Incomplete identification  
A, B = Means in the same column with different superscript differ significantly (P<0.01) 
 

หนาแนนที่สุดในภาคใตแหลงหนึ่ง (โศภิษฐ, 2547) และพบวามีพืชอาหารกระบือที่คลายๆ
กับ 3 เขตพื้นที่แรก คือมีพืชอาหารกระบือที่มีรองรอยการกัดกินและสามารถเก็บรวบรวมตัวอยาง
ไดจํานวน 9 ชนิด ไดแก หญาปลอง หญาชันกาศน้ําเค็ม จูดหนู หญาแกรก ขาวนก หญามาเลเซีย 
หญาชันกาศ ขาวผี ปรือ และ หญาหนวดปลาดุก ดังนั้นใน 2 เขตพื้นที่สุดทายนี้จึงไมไดมุงศึกษาหา
ปริมาณผลผลิตใน 2 ฤดูกาล แตมุงศึกษาเฉพาะองคประกอบทางเคมีเทานั้น 
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3. การศึกษาองคประกอบทางโภชนะของพืชอาหารกระบือ 
 
 3.1 เขตพื้นท่ีสํารวจที่ 1: เขตอําเภอจุฬาภรณ และอําเภอเฉลิมพระเกียรติ 
 
 องคประกอบทางโภชนะที่เปนคาปริมาณอินทรียวัตถุ (organic matter: OM), เถา (ash), 
โปรตีนรวม (crude protein: CP), เยื่อใยรวม (crude fiber: CF), ไขมัน (ether extract: EE), 
คารโบไฮเดรตที่ละลายน้ําไดงาย (nitrogen free extract: NFE), เยื่อใยผนังเซลลทั้งหมด (neutral 
detergent fiber: NDF), เยื่อใยลิกโนเซลลูโลส (acid detergent fiber: ADF) และลิกนิน (acid 
detergent lignin: ADL) และคาพลังงานรวม (gross energy: GE) ของตัวอยางพืชอาหารกระบือทั้ง
ใน 13 ชนิดใน ฤดูฝน และในชวงแลงแสดงไวในตารางที่ 8, 9 และ 10 ตามลําดับ ขณะที่คา
องคประกอบทางโภชนะในทั้ง 2 ฤดูกาล (ในรอบป) ของหญาทั้ง 13 ชนิดแสดงไวในตารางที่ 11 
(Table 11) ซ่ึงพบวาคาองคประกอบทางโภชนะของหญาชนิดเดียวกันที่เก็บเกี่ยวผลผลิตตกคางใน
ฤดูกาลที่ตางกันมีความผันแปรของโภชนะในทุกๆรายการ กลาวคือโปรตีน เยื่อใย พลังงานรวม 
และลิกนินของตัวอยางพืชที่เก็บในชวงฤดูฝนมีคาสูงกวาในชวงแลง ขณะที่คาปริมาณ เถา ไขมัน 
NDF และ ADF ของตัวอยางพืชอาหารกระบือที่เก็บในชวงแลงมีคาสูงกวาในชวงฤดูฝน และพบวา
อิทธิพลของฤดูกาลมีผลทําใหคาองคประกอบของโภชนะที่เปน เยื่อใยหยาบ (CF) เยื่อใยผนังเซลล
ทั้งหมด (NDF) เยื่อใยลิกโนเซลลูโลส (ADF)และปริมาณลิกนิน (ADL) แตกตางกัน (P<0.01) 
เชนเดียวกับระดับพลังงานรวม (GE) ที่แตกตางกัน (P<0.05) ดวยเชนกัน ขณะที่คาปริมาณ
อินทรียวัตถุ (OM) เถา (ash) โปรตีนรวม (CP) ไขมัน (EE) ของหญาทุกชนิด ระหวาง 2 ฤดูกาลไมมี
ความแตกตางกัน (P>0.05) ซ่ึงมีแนวโนมวา ตัวอยางหญาที่เก็บตัวอยางในชวงฤดูฝน ซ่ึงเปนหญาที่
เจริญเติบโต และสังเคราะหองคประกอบของผลผลิตสวนใหญขึ้นในชวงกอนหนานี้ ซ่ึงก็คือ 
ในชวงแลงมีองคประกอบหญาที่เปนเยื่อใยรวม และเยื่อใยผนังเซลลสูงกวา (P<0.01) ซ่ึงสอดคลอง
กับทฤษฎีในทางการสังเคราะหผนังเซลลของพืชที่วาการสังเคราะหสวนประกอบของผนังเซลล
ในชวงระยะเวลาที่มีน้ําในปริมาณที่จํากัดเปนผลใหขนาดเซลลที่เล็กและแนนหนากวาในระยะที่มี
น้ํามากกวา และการที่มีจํานวนเซลลเล็กและหนาแนนกวานี้ จึงเปนผลใหมีคาเยื่อใยรวม และเยื่อใย
ผนังเซลลสูงกวาพืชที่สังเคราะหสวนประกอบของผนังเซลลในระยะที่มีน้ํามากกวาได 

 ในขณะที่เยื่อใยลิกโนเซลลูโลส และปริมาณลิกนินของตัวอยางพืชอาหารกระบือที่เก็บมา
ศึกษาในชวงแลง ซ่ึงมีการสังเคราะหองคประกอบของเซลลสวนใหญขึ้นในชวงฤดูฝนที่ผานมานั้น 
มีปริมาณคาองคประกอบทั้ง 2 ที่สูงกวาตัวอยางพืชอาหารกระบือที่เก็บเกี่ยวผลผลิตในฤดูฝน ทั้งนี้
อาจจะแสดงใหเห็นวาการพอกพูนของลิกนินเขากับ cellulose ในกระบวนการเกิด lignifications  
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เพื่อเกิดเปน lignocelluloses นั้น เกิดขึ้นไดมากในชวงแลง จึงเปนผลใหตัวอยางหญาที่เก็บในชวง
แลงมีปริมาณคาองคประกอบทั้ง 2 ดังกลาวสูงกวาตัวอยางพืชอาหารกระบือที่เก็บในชวงฝน และ
เมื่อพิจารณาถึงคาองคประกอบทางโภชนะของพืชอาหารสัตวแตละชนิดในทั้ง 2 ฤดูกาลก็พบวามี
คาที่แตกตางกันในทุกๆโภชนะ และคาพลังงานที่ศึกษาก็มีความแตกตางกันมากระหวางชนิดของ
พืชอาหารกระบือ (P<0.01) โดยมีคาองคประกอบของอินทรียวัตถุ อนินทรียวัตถุ โปรตีนหยาบ เยื่อ
ใยหยาบ ไขมันรวม คารโบไฮเดรตที่ละลายน้ําไดงาย เยื่อใยผนังเซลล เยื่อใยลิกโนเซลลูโลส และ
ลิกนิน อยูในชวง 85.55-94.47, 5.52-14.44, 1.48-11.94, 29.16-40.64, 39.55-56.95, 67.79-81.28, 
42.56-58.44 และ 5.85-13.58 เปอรเซ็นต (DM basis) ตามลําดับ ซ่ึง จากองคประกอบทางโภชนะ
และคาพลังงานของพืชอาหารกระบือเหลานี้ แสดงใหเห็นถึงศักยภาพของพืชอาหารกระบือบาง
ชนิดไดเปนอยางดี เชนกรณีของหญาไทร (Leersia hexandra) ที่มีคาโปรตีนรวมสูงกวาหญาชนิด
อ่ืนๆ ขณะที่หญาขาวนก หญาปลอง จูดหนู และหญาดอกเห็บก็มีองคประกอบทางโภชนะที่เปน
โปรตีนรวมในระดับ 5 ถึง 8 เปอรเซ็นต เชนกัน ในขณะที่หญาเจาชู และกกสามเหลี่ยม มีคา
องคประกอบทางโภชนะต่ํากวาพืชอาหารสัตวชนิดอื่นๆ คือมีโปรตีนรวมเพียง 1.48 และ 2.47 
เปอรเซ็นต ตามลําดับ (P<0.01)  
 คาเยื่อใยหยาบของพืชอาหารสัตวทั้ง 13 ชนิดในลุมน้ําปากพนัง เขตอําเภอจุฬาภรณ และ
เฉลิมพระเกียรติ ก็มีคาที่แตกตางกัน (P<0.01) ระหวางชนิดของพืชดวยเชนกัน แตมีคาที่ไมแตกตาง
กันมากนัก คืออยูในชวง 29.16 - 40.64 เปอรเซ็นต (DM basis) ตามลําดับ ซ่ึงในกรณีของ lignin นั้น
พบวา พืชอาหารสําหรับกระบือเหลานี้สวนใหญมีคาสูงกวาหญาในเขตหนาว ซ่ึงมีคาประมาณ 3-7 
เปอรเซ็นต เทานั้น (Holmes, 1989) และดวยการที่มีปริมาณลิกนินสูงนี้เองจึงอาจเปนสาเหตุสําคัญที่
มีผลตอความเปนประโยชนของพืชอาหารเหลานี้ในดานการยอยได ทั้งนี้เพราะพืชอาหารที่มี lignin 
มากสัตวจะใชประโยชนไดนอย เนื่องจากระบบเอ็นไซมของจุลินทรียไมสามารถเขาถึงอนุภาคของ
เยื่อใยได เพราะโครงสรางที่สําคัญของ lignin คือ สารประเภท phenolic compound ที่เกิดจากหนวย
ยอยของ alcohol จําพวก P coumaryl, sinaphyl และ coniferyl alcohol (Chesson and Forsberg, 
1988) ซ่ึงเอ็นไซมของจุลินทรียไมสามารถหนาที่ในการกระตุนการยอยสารเหลานี้ได และมี
ผลกระทบโดยตรงตอการยอยไดสวนประกอบอยางอื่นที่มี lignin เขาไปเกาะอยูดวย โดยเฉพาะ  
เยื่อใยท่ีเปน lignocelluloses (ADF) ที่มีคาระหวาง 42.50-58.44 นั้น ก็จะเปนผลใหพืชอาหารสัตว
เหลานี้ถูกจุลินทรียยอยไดนอยกระทบตอการยอยไดของพืชอาหารโดยรวมดวยเชนกัน ดังนั้นโดย
ภาพรวมแลวจึงพบวา องคประกอบทางโภชนะของพืชอาหารในเขตลุมน้ําปากพนังทั้ง 13 ชนิดนี้ มี
คาองคประกอบทางโภชนะที่ดี แตเนื่องจากมีองคประกอบทางโภชนะบางอยางโดยเฉพาะ lignin 
ในระดับสูงจึงสงผลใหคุณคาโดยรวมของพืชอาหารกระบือในเขตนี้มีความเปนประโยชนตอสัตว
ในระดับต่ํา โดยเฉพาะเมื่อเทียบกับพืชอาหารสัตวเมืองหนาว อยางไรก็ตาม เมื่อพิจารณาถึงคา
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พลังงานรวม (gross energy: GE) ของพืชอาหารกระบือทั้ง 13 ชนิด พบวามีคาในระดับที่สูง คือมีคา
อยูในชวง 4,261.23 - 4,623.76 กิโลแคลอรี่ตอกิโลกรัม ซ่ึงใกลเคียงกับขาวโพดซึ่งมีคาพลังงาน  
เฉลี่ย 4,492.60 กิโลแคลอรี่ตอกิโลกรัม และสูงกวามันเสนที่มีคาพลังงานรวมเฉลี่ย 4,175.00. กิโล
แคลอรี่ตอกิโลกรัม (องอาจ, 2536) ทั้งนี้ถาหากเทคนิคการประเมินของหองปฏิบัติการอาหารสัตว
ไมบกพรองทางเทคนิคในดานคุณสมบัติ adiabatic ของเครื่อง bomb calorimeter แลว นับวาพืช
อาหารเหลานี้มีพลังงานในระดับที่สูงมาก แตในความเปนจริงแลวคาพลังงานรวมในอาหารจะมี
ประโยชนนอยในการเปนเครื่องมือเพื่อการประเมินคุณคาทางโภชนะของอาหารสัตว เนื่องจากเปน
เพียงความรอนที่เกิดจากการเผาไหมตัวอยางที่เกิดขึ้นอยางสมบูรณในสภาพที่อาจมีออกซิเจน
สนับสนุนมากพอ โดยไมไดพิจารณาถึงความสามารถในการยอยไดเขามาเกี่ยวของเลย และจาก
การศึกษานี้มีแนวโนมที่แสดงใหเห็นวาหญาเหลานี้มีคาการยอยไดที่ต่ํา เนื่องจากมี lignin ใน
ปริมาณคอนขางสูง ดังนั้นคาพลังงานรวมดังกลาวจึงอาจจะมีความเปนประโยชนนอยตอการใชเพื่อ
พิจารณาคุณคาดานความเปนประโยชนดานพลังงานของสัตวเล้ียง 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



Table 8  Nutritional composition and energy content of natural forage crops for buffaloes in Chulaporn and Chalermprakiert district, Nakhonsithammarat 
province of the Parkphanung basin during dry and raining season (%) 
 

Ash (%) OM (%) CP (%) CF (%) 
Forage species 

raining  dry 
Average SD N 

raining  dry 
Average SD N 

raining  dry 
Average SD N 

raining  dry 
Average SD N 

Leersia hexandra  11.96 14.69 13.33 1.93 4 88.03 85.31 86.67 1.92 4 11.92 11.97 11.95 0.04 4 32.64 32.68 32.66 0.03 4 

Paspalum conjugatum  10.06 8.6 9.33 1.03 4 89.93 91.4 90.67 1.04 4 9.61 5.09 7.35 3.20 4 37.88 29.68 33.78 5.80 4 

Echinochloa colona  14.32 14.57 14.45 0.18 4 85.67 85.43 85.55 0.17 4 6.2 10.23 8.22 2.85 4 33.83 30.55 32.19 2.32 4 

Sclcria  poaeformis Retz. 14.02 12.09 13.06 1.36 4 85.98 87.91 86.95 1.36 4 7.41 5.41 6.41 1.41 4 28.47 29.85 29.16 0.98 4 

Hemarthria compressa  9.44 - 9.44 - 2 90.55 - 90.55 - 2 9.82 - 9.82 - 2 29.45 - 29.45 - 2 

Ischaemum barbatum  8.54 9.03 8.79 0.35 8 91.45 90.97 91.21 0.34 8 5 4.09 4.55 0.64 8 34.44 36.3 35.37 1.32 8 

Panicum repens  7.5 5.57 6.54 1.36 4 92.5 94.43 93.47 1.36 4 7.58 3.46 5.52 2.91 4 25.2 32.93 29.07 5.47 4 

Scirpus grossus 7.43 10.08 8.76 1.87 4 92.57 89.92 91.25 1.87 4 0.66 4.28 2.47 2.56 4 30.59 30.25 30.42 0.24 4 

Hymenachne acutigluma  10.65 8.94 9.80 1.21 4 89.34 91.06 90.20 1.22 4 5.55 9.19 7.37 2.57 4 44.4 31.78 38.09 8.92 4 

Fimbristylis globulosa  9.88 11.78 10.83 1.34 4 90.11 88.22 89.17 1.34 4 3.29 6.77 5.03 2.46 4 35.11 33.34 34.23 1.25 4 

Eleocharis dulcis  10.97 11.3 11.14 0.23 8 89.03 88.7 88.87 0.23 8 7.41 7.32 7.37 0.06 8 35.08 32.68 33.88 1.70 8 

Imperata cylindrica 5.9 5.15 5.53 0.53 4 94.1 94.85 94.48 0.53 4 6.55 5.46 6.01 0.77 4 38.34 42.93 40.64 3.25 4 

Chrysopogon aciculatus 8.5 - 8.50 - 2 91.5 - 91.5 - 2 1.48 - 1.48 - 2 31.58 - 31.58 - 2 

Average 9.94 10.16 10.05 0.16 4 90.06 89.83 89.95 0.16 4 6.34 6.661 6.50 0.23 4 33.62 32.997 33.31 0.44 4 

 
 



 

Table 9  Nutritional composition and energy content of natural forage crops for buffaloes in Chulaporn and Chalermprakiert district, Nakhonsithammarat 
province of the Parkphanung basin during dry and raining season (%) 
 

EE (%) NFE (%) GE (%) 
Forage species 

raining  dry 
Average SD N 

raining  dry 
Average SD N 

raining  dry 
Average SD N 

Leersia hexandra  2.31 2.68 2.50 0.26 4 41.15 37.96 39.56 2.26 4 4247.11 4324.69 4285.90 54.86 4 
Paspalum conjugatum  1.68 0.87 1.28 0.57 4 40.76 55.75 48.26 10.60 4 4303.92 4339.05 4321.49 24.84 4 
Echinochloa colona  2.02 2.24 2.13 0.16 4 43.6 42.4 43.00 0.85 4 4126.09 4396.37 4261.23 191.12 4 
Sclcria  poaeformis Retz 1.15 1.59 1.37 0.31 4 48.93 51.04 49.99 1.49 4 4322.51 4428.9 4375.71 75.23 4 
Hemarthria compressa  1.54 - 1.54 - 2 49.72 - 49.72 - 2 4388.04 - 4388.04 - 2 
Ischaemum barbatum  1.29 1.35 1.32 0.04 8 50.72 49.24 49.98 1.05 8 4421.78 4519.65 4470.72 69.20 8 
Panicum repens  2.52 1.3 1.91 0.86 4 57.18 56.74 56.96 0.31 4 4532.43 4666.42 4599.43 94.75 4 
Scirpus grossus 1.43 1.37 1.40 0.04 4 59.88 54 56.94 4.16 4 4250.96 4391.03 4321.00 99.04 4 
Hymenachne acutigluma  2.12 2.53 2.33 0.29 4 37.26 47.55 42.41 7.28 4 4412.97 4521.41 4467.19 76.68 4 
Fimbristylis globulosa  1.37 1.42 1.40 0.04 4 50.33 46.68 48.51 2.58 4 4283.14 4343.65 4313.40 42.79 4 
Eleocharis dulcis  1.55 1.53 1.54 0.01 8 44.97 47.15 46.06 1.54 8 4406.43 4319.23 4362.83 61.66 8 
Imperata cylindrica 1.56 1.91 1.74 0.25 4 47..64 44.53 44.53 - 4 4495.22 4610.07 4552.65 81.21 4 
Chrysopogon aciculatus 1.75 - 1.75 - 2 56.68 - 56.68 - 2 4623.76 - 4623.76 - 2 

Average 1.71 1.70 1.71 0.00 4 48.43 48.45 48.44 0.02 4 4370.34 4441.86 4406.10 50.57 4 

 



 

Table 10  Nutritional composition and energy content of natural forage crops for buffaloes in Chulaporn and Chalermprakiert district, Nakhonsithammarat 
province of the Parkphanung basin during dry and raining season (%) 
 

NDF (%) ADF (%) ADL (%) 
Forage species 

raining  dry 
Average SD N 

raining  dry 
Average SD N 

raining  dry 
Average SD N 

Leersia hexandra  78.34 73.92 76.13 3.13 4 46.32 51.64 48.98 3.76 4 5 6.71 5.86 1.21 4 
Paspalum conjugatum  75.08 70.64 72.86 3.14 4 44.7 43.45 44.08 0.88 4 5.01 6.96 5.99 1.38 4 
Echinochloa colona  69.08 71.97 70.53 2.04 4 50.23 52.37 51.30 1.51 4 7.08 5.54 6.31 1.09 4 
Sclcria  poaeformis Retz. 78.11 72.05 75.08 4.29 4 55.99 60.9 58.45 3.47 4 14.37 12.78 13.58 1.12 4 
Hemarthria compressa  83.49 - 83.49 - 2 44.38 - 44.38 - 2 8.78 - 8.78 - 2 
Ischaemum barbatum  84.01 75.47 79.74 6.04 8 50.33 60.31 55.32 7.06 8 11.07 9.84 10.46 0.87 8 
Panicum repens  83.86 74.11 78.99 6.89 4 54.58 45.21 49.90 6.63 4 2.62 8.43 5.53 4.11 4 
Scirpus grossus 73 73.12 73.06 0.08 4 53.17 61.86 57.52 6.14 4 8.88 16.49 12.69 5.38 4 
Hymenachne acutigluma  69 72.43 70.72 2.43 4 45.01 50.86 47.94 4.14 4 7.73 12.02 9.88 3.03 4 
Fimbristylis globulosa  72.8 73.2 73.00 0.28 4 61.27 52.65 56.96 6.10 4 10.64 10.98 10.81 0.24 4 
Eleocharis dulcis  70.16 65.42 67.79 3.35 8 53.3 57.09 55.20 2.68 8 10.13 9.35 9.74 0.55 8 
Imperata cylindrica 79.84 60.94 70.39 13.36 4 51.3 58 54.65 4.74 4 3.26 14.32 8.79 7.82 4 
Chrysopogon aciculatus 67.94 - 67.94 - 2 42.56 - 42.56 - 2 7.56 - 7.56 - 2 

Average 75.75 71.206 73.48 3.21 4 50.24 53.977 52.11 2.64 4 7.86 10.114 8.99 1.59 4 

 



 

Table 11 Influences of season on nutritional composition and energy content of natural forage crops for buffaloes in Chulaporn and Chalermprakiert 
district, Nakhonsithammarat province of the Parkphanung basin during dry and raining season (%)  
 

Item Ash OM CP CF EE NFE GE NDF ADF ADL 
Season (A)       Kcal/kg    

Raining season 10.08 89.91 6.24 34.38A 1.61 47.66 4365.01b 75.36A 50.15B 8.63B 
Dry season 10.16 89.83 6.51 33.22B 1.66 48.42 4465.01a 71.09B 54.75A 10.20A 

SEM 0.211 0.211 0.205 0.675 0.097 0.884 63.261 1.601 0.783 0.797 
Forage species (B)           

Leersia hexandra  13.33B 86.67G 11.95A 32.66DE 2.49A 39.55E 4285.9C 76.13BC 48.98DE 5.85E 
Paspalum conjugatum  9.33DEF 90.66CDE 7.35CD 33.78CD 1.27F 48.25BC 4321.49C 72.86CDE 44.07F 5.98E 
Echinochloa colona  14.44A 85.55H 8.22BC 32.19DEF 2.13BC 43.00D 4261.23C 70.52DEF 51.30D 6.31E 
Sclcria  poaeformis Retz. 13.05B 86.95G 6.41CDE 29.16G 1.37F 49.98B 4375.71BC 75.08BCD 58.44A 13.58A 
Hemarthria compressa  9.44D 90.55DE 9.82B 29.45G 1.54F 49.72B 4388.04BC 83.49A 44.38F 8.78CD 
Ischaemum barbatum  8.79F 91.21CD 4.54F 35.37C 1.31EF 49.98B 4470.72ABC 79.74AB 55.32BC 10.46BC 
Panicum repens  6.54G 93.47B 5.52EF 29.06CDE 1.91CD 56.96A 4599.43A 78.99AB 49.89G 5.53E 
Scirpus grossus 8.75EF 91.25CD 2.47G 30.42FG 1.40F 56.95A 4321.00C 73.06CD 57.51AB 12.68AB 
Hymenachne acutigluma  9.80D 90.20E 7.37CD 38.09B 2.32AB 42.40D 4467.19ABC 70.71DEF 47.93E 9.87CD 
Fimbristylis globulosa  10.83C 89.17F 5.03EF 34.23CD 1.39F 48.51BC 4313.40C 73.00CD 56.96ABC 10.81BC 
Eleocharis dulcis  11.13C 88.87F 7.37CD 33.88CD 1.54EF 46.06C 4362.83BC 67.79F 55.19BC 9.74CD 
Imperata cylindrica 5.52G 94.48A 6.01DEF 40.64A 1.73DE 46.09C 4552.65AB 70.39DEF 54.65C 8.79CD 
Chrysopogon aciculatus 8.50F 91.50C 1.48G 31.58EF 1.75DE 56.68A 4623.76A 67.94EF 42.56F 7.56DE 

Average  9.88 90.12 6.04 33.66 1.65 48.76 4418.89 73.24 51.42 9.19 
SEM 0.078 0.078 0.205 0.249 0.036 0.326 23.341 0.591 0.289 0.294 
A*B 0.0001 0.0001 0.0001 0.0001 0.0006 0.0001 0.5612 0.0008 0.0001 0.0001 

A, B = Means in the same column with different superscript differ significantly (P<0.01)    



 3.2 เขตพื้นท่ีสํารวจที่ 2: เขตอําเภอเมือง พระพรหม และอําเภอรอนพิบูลย จังหวัด
นครศรีธรรมราช 
 
 องคประกอบทางโภชนะที่เปนคาปริมาณอินทรียวัตถุ (organic matter: OM), เถา (ash), 
โปรตีนรวม (crude protein: CP), เยื่อใยรวม (crude fiber: CF), ไขมัน (ether extract: EE), 
คารโบไฮเดรตที่ละลายน้ําไดงาย (nitrogen free extract: NFE), เยื่อใยผนังเซลลทั้งหมด (neutral 
detergent fiber: NDF), เยื่อใยลิกโนเซลลูโลส (acid detergent fiber: ADF) และลิกนิน (acid 
detergent lignin: ADL) และคาพลังงานรวม (gross energy: GE) ของตัวอยางพืชอาหารกระบือทั้ง 
11 ชนิดใน 2 ฤดูกาล แสดงไวในตารางที่ 16 (Table 16) ซ่ึงพบวาอิทธิพลของฤดูกาลมีผลทําใหคา
องคประกอบของโภชนะที่ เปน  ปริมาณอินทรียวัตถุ  (OM) เถา  (Ash) เยื่อใยหยาบ  (CF) 
คารโบไฮเดรตที่ละลายน้ําไดงาย (NFE) และปริมาณลิกนิน (ADL) แตกตางกัน (P<0.01) 
เชนเดียวกับระดับพลังงานรวม (GE) เยื่อใยผนังเซลลทั้งหมด (NDF) และเยื่อใยลิกโนเซลลูโลส 
(ADF)ที่แตกตางกัน (P<0.05) ดวยเชนกัน ขณะที่คาโปรตีนรวม (CP) ไขมัน (EE) ของหญาทุกชนิด 
ระหวาง 2 ฤดูกาลไมมีความแตกตางกัน (P>0.05) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



Table 12  Nutritional composition and energy content of natural forage crops for buffaloes in Meung  Phraprom and Ronpiboon district, 
Nakhonsithammarat province of the Parkphanung basin during dry and raining season (%) 
 

Ash (%) OM (%) CP (%) CF (%) 
Forage species 

raining dry 
Average SD N 

raining dry 
Average SD N 

raining dry 
Average SD N 

raining dry 
Average SD N 

Ischaemum barbatum Retz 7.01 7.99 7.50 0.69 8 92.98 93.37 93.18 0.28 8 3.15 4.03 3.59 0.62 8 34.04 34.66 34.35 0.44 8 

Fimbristylis globulosa 13.06 13.78 13.42 0.51 8 86.94 92.02 89.48 3.59 8 11.62 7.49 9.56 2.92 8 30.03 30.02 30.03 0.01 8 

Eleocharis dulcis 12.13 14.01 13.07 1.33 8 87.87 89.99 88.93 1.50 8 4.12 5.63 4.88 1.07 8 37.48 34.64 36.06 2.01 8 

Echinochloa colona 15.98 12.17 14.08 2.69 4 84.01 93.44 88.73 6.67 4 14.62 0.72 7.67 9.83 4 33.96 30.71 32.34 2.30 4 

Scirpus grossus 13.55 12.37 12.96 0.83 4 86.44 92.41 89.43 4.22 4 9.43 9.98 9.71 0.39 4 27.43 30.32 28.88 2.04 4 

Ya-khum-Noo* 6.3 10.32 8.31 2.84 4 93.69 95.43 94.56 1.23 4 4.01 4.66 4.34 0.46 4 41.13 38.94 40.04 1.55 4 

Sacciolepis indica 12.18 13.58 12.88 0.99 4 87.82 92.94 90.38 3.62 4 1.47 6.96 4.22 3.88 4 31.78 34.43 33.11 1.87 4 

Hymenachne acutigluma 16.47 19.37 17.92 2.05 8 83.52 95.3 89.41 8.33 8 5.35 5.58 5.47 0.16 8 40.5 26.05 33.28 10.22 8 

Imperata cylindrica 5.09 8.96 7.03 2.74 4 94.91 97.79 96.35 2.04 4 2.63 3.22 2.93 0.42 4 48.54 37.15 42.85 8.05 4 

Hemarthria compressa 8.7 7.1 7.90 1.13 4 91.3 98.22 94.76 4.89 4 7.7 4.59 6.15 2.20 4 31.68 25.47 28.58 4.39 4 

Ischaemum rugosumsalisb 7.04 8.8 7.92 1.24 4 92.96 97.35 95.16 3.10 4 1.57 4.85 3.21 2.32 4 27.17 30.2 28.69 2.14 4 

Average 10.68 11.68    89.31 88.32    5.97 5.25    34.89 32.05    

* Incomplete identification  
 
 



 

Table 13  Nutritional composition and energy content of natural forage crops for buffaloes in Meung  Phraprom and Ronpiboon district, 
Nakhonsithammarat province of the Parkphanung basin during dry and raining season (%) 
 

EE (%) NFE (%) GE (%) 
Forage species 

raining dry 
Average SD N 

raining dry 
Average SD N 

raining dry 
Average SD N 

Ischaemum barbatum Retz 1.02 1.07 1.05 0.04 8 54.76 52.64 53.70 1.50 8 4541.13 4268.04 4404.59 193.10 8 
Fimbristylis globulosa 2.65 1.33 1.99 0.93 8 42.63 47.37 45.00 3.35 8 4394.76 3895.41 4145.09 353.09 8 
Eleocharis dulcis  2.19 1.45 1.82 0.52 8 44.07 44.26 44.17 0.13 8 3783.24 3651.44 3717.34 93.20 8 
Echinochloa colona 1.67 2.68 2.18 0.71 4 33.76 53.91 43.84 14.25 4 4011.12 4106.88 4059.00 67.71 4 
Scirpus grossus  0.75 1.72 1.24 0.69 4 48.83 45.6 47.22 2.28 4 3635.5 3830.23 3732.87 137.69 4 
Ya-khum-Noo* 0.98 0.77 0.88 0.15 4 47.57 44.17 45.87 2.40 4 4146.97 4119.21 4133.09 19.63 4 
Sacciolepis indica 1.58 2.6 2.09 0.72 4 52.98 43.81 48.40 6.48 4 4242.73 3992.7 4117.72 176.80 4 
Hymenachne acutigluma 1.29 1.47 1.38 0.13 8 36.38 47.87 42.13 8.12 8 4158.02 3191.05 3674.54 683.75 8 
Imperata cylindrica 1.37 2.27 1.82 0.64 4 42.35 47.91 45.13 3.93 4 4584.22 4405.09 4494.66 126.66 4 
Hemarthria compressa 1.46 1.71 1.59 0.18 4 50.44 61.58 56.01 7.88 4 4538.43 4172.32 4355.38 258.88 4 
Ischaemum rugosumsalisb 0.56 1.49 1.03 0.66 4 63.66 54.64 59.15 6.38 4 4207.66 4214.81 4211.24 5.06 4 

Average 1.41 1.69       47.04 49.43       4203.98 3986.11       

* Incomplete identification  
 



 

Table 14  Nutritional composition and energy content of natural forage crops for buffaloes in Meung  Phraprom and Ronpiboon district, 
Nakhonsithammarat province of the Parkphanung basin during dry and raining season (%) 
 

NDF (%) ADF (%) ADL (%) 
Forage species 

raining  dry 
Average SD N 

raining  dry 
Average SD N 

raining  dry 
Average SD N 

Ischaemum barbatum Retz 67.07 73.16 70.12 4.31 8 50.63 47.52 49.08 2.20 8 10.1 6.62 8.36 2.46 8 
Fimbristylis globulosa 76.72 72.08 74.40 3.28 8 53.05 55.42 54.24 1.68 8 8.64 7.97 8.31 0.47 8 
Eleocharis dulcis  66.47 67.91 67.19 1.02 8 48.39 59.41 53.90 7.79 8 8.73 10 9.37 0.90 8 
Echinochloa colona 68.18 74.33 71.26 4.35 4 50.28 45.34 47.81 3.49 4 7.24 6.56 6.90 0.48 4 
Scirpus grossus  75.2 74.14 74.67 0.75 4 54.88 52.81 53.85 1.46 4 10.46 7.59 9.03 2.03 4 
Ya-khum-Noo* 55.44 76.56 66.00 14.93 4 35.73 62.21 48.97 18.72 4 6.42 4.56 5.49 1.32 4 
Sacciolepis indica 67.89 67.79 67.84 0.07 4 33.93 54.79 44.36 14.75 4 7.81 7.06 7.44 0.53 4 
Hymenachne acutigluma 72.75 64.78 68.77 5.64 8 44.85 44.99 44.92 0.10 8 7.25 4.69 5.97 1.81 8 
Imperata cylindrica 56.36 71.1 63.73 10.42 4 54.13 47.78 50.96 4.49 4 6.47 2.2 4.34 3.02 4 
Hemarthria compressa 65.77 69.59 67.68 2.70 4 35.34 33.56 34.45 1.26 4 5.76 1.78 3.77 2.81 4 
Ischaemum rugosumsalisb 79.84 75.43 77.64 3.12 4 38.33 41.76 40.05 2.43 4 7.67 2.64 5.16 3.56 4 

Average 68.34 71.53       45.41 49.60       7.87 5.61    

* Incomplete identification  
 



 

Table 15  Influences of season on nutritional composition and energy content of natural forage crops for buffaloes in Meung  Phraprom and Ronpiboon 
district, Nakhonsithammarat province of the Parkphanung basin during dry and raining season (%) 
 

Item Ash 
% 

OM 
% 

CP 
% 

CF 
% 

EE 
% 

NFE 
% 

GE 
Kcal/kg 

NDF 
% 

ADF 
% 

ADL 
% 

Season (A)           
Raining season 11.08B 88.91B 5.99 35.05A 1.51 46.35B 4208.1a 68.98b 46.43b 8.08A 
Dry season 12.24A 93.93A 5.36 31.86B 1.59 49.06A 3923.5b 70.98a 50.20a 6.06B 

SEM 0.161 0.255 0.331 0.578 0.105 0.535 84.481 0.540 1.043 0.339 
Forage species (B)           

Ischaemum barbatum Retz 7.50CD 93.18B 3.59CD 34.35CD 1.04CD 53.70B 4404.6ab 70.11CD 49.08AB 8.36AB 
Fimbristylis globulosa 13.42B 89.48C 9.55A 30.02DEF 1.99AB 45.00CDE 4145.1abc 74.40AB 54.24A 8.31AB 
Eleocharis dulcis  13.07B 88.93C 4.87CD 36.06BC 1.82ABC 44.16CDE 3717.3bc 67.19CDE 53.90A 9.36A 
Echinochloa colona 14.08B 88.72C 7.67AB 32.33CDEF 2.17A 43.84DE 4059.0abc 71.25BC 47.81ABC 6.90ABCD 
Scirpus grossus  12.96B 89.42C 9.70A 28.87EF 1.23BCD 47.21CD 3732.9bc 74.67AB 53.85A 9.02A 
Ya-khum-Noo* 8.31C 94.56AB 4.33CD 40.03AB 0.87D 45.87CDE 4133.1abc 66.00DE 48.97AB 5.49CDE 
Sacciolepis indica 12.88B 90.38C 4.22CD 33.11CDEF 2.09A 48.39C 4117.7abc 67.84CDE 44.36BC 7.43ABC 
Hymenachne acutigluma 17.92A 89.41C 5.46BCD 33.28CDE 1.38ABCD 42.12E 3674.5c 68.76CD 44.92BC 5.97BCDE 
Imperata cylindrica 7.02D 96.35A 2.92D 42.85A 1.82ABC 45.13CDE 4494.7a 63.73E 50.95AB 4.34DE 
Hemarthria compressa 7.90CD 94.76AB 6.14BC 28.57F 1.58ABCD 56.01AB 4355.4abc 67.68CDE 34.45D 3.77E 
Ischaemum rugosumsalisb 7.92CD 95.15A 3.21D 28.68EF 1.03CD 59.15A 4211.2abc 77.64A 40.04CD 5.16CDE 

SEM 0.400 0.632 0.820 1.432 0.261 1.325 209.273 1.339 2.585 0.839 
A*B 0.001 0.001 0.001 0.002 0.010 0.001 0.670 0.001 0.001 0.169 

* Incomplete identification  
A, B = Means in the same column with different superscript differ significantly (P<0.01)   
a, b = Means in the same column with different superscript differ significantly (P<0.05)   



 3.3 เขตพื้นท่ีสํารวจที่ 3 อําเภอชะอวด จังหวัดนครศรีธรรมราช และอําเภอควนขนุน 
จังหวัดพัทลุง 
 
 คาองคประกอบของโภชนะ และพลังงานของตัวอยางพืชอาหารที่ตกคางจากการแทะเล็ม
ของกระบือในเขตพื้นที่สํารวจที่ 3 ซ่ึงเปนพื้นที่ในเขตอําเภอชะอวด จังหวัดนครศรีธรรมราช และ
ในเขตอําเภอควนขนุน จังหวัดพัทลุง  จํานวน 9 ชนิด ทั้งในชวงฤดูฝนและชวงแลง แสดงไวใน
ตารางที่ 16-18 ซ่ึงเมื่อศึกษาถึงอิทธิพลของฤดูกาลและชนิดของพืชอาหารที่มีตอคาองคประกอบ
ทางโภชนะและคาพลังงานรวม ก็ปรากฏผลดังแสดงในตารางที่ 19 ซ่ึงพบวาอิทธิพลของฤดูกาลที่
เก็บตัวอยางไวตางกัน มีผลทําใหคาปริมาณอินทรียวัตถุ เถา และคารโบไฮเดรตที่ละลายน้ําไดงายมี
ความแตกตางกัน (P<0.05) เชนเดียวกับคาปริมาณเยื่อใยรวม, เยื่อใยผนังเซลล และไขมัน ก็แตกตาง
กัน (P<0.01) ดวยเชนกัน ในขณะที่คาระดับโปรตีน เยื่อใย ลิกนิน เซลลูโลส และปริมาณลิกนิน ไม
มีความแตกตางกัน (P>0.05) ระหวางตัวอยางพืชอาหารที่เก็บในชวงเวลาที่แตกตางกัน และพบวา
ในระหวางพืชอาหารกระบือทั้ง 9 ชนิด มีองคประกอบทางโภชนะทุกๆรายการที่แตกตางกัน 
(P<0.01) โดยพืชอาหารทั้ง 9 ชนิด มีองคประกอบโปรตีนรวมอยูในระหวาง 3.54 ถึง 10.02 ขณะที่
คาระดับเยื่อใยผนังเซลล (NDF) มีคาอยูในชวง 66.35 76.79 (Table 19) ซ่ึงไมไดแตกตางไปจาก
ตัวอยางพืชอาหารกระบือในเขตอื่นมากนัก  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



Table 16  Nutritional composition and energy content of natural forage crops for buffaloes in Kuankanun and Chauat district, Nakhonsithammarat province 
of the Parkphanung basin during dry and raining season (%) 
 

Ash (%) OM (%) CP (%) 
Forage species 

raining  dry 
Average SD N 

raining  dry 
Average SD N 

raining  dry 
Average SD N 

Scirpus grossus 7.95 7.93 7.94 0.01 4 92.06 92.08 92.07 0.01 4 9.98 10.07 10.03 0.06 4 
Chamaerphis aspera Nes 8.61 8.49 8.55 0.08 4 91.39 91.51 91.45 0.08 4 3.84 3.24 3.54 0.42 4 
Hymenachne acutigluma 17.91 13.62 15.77 3.03 4 82.09 86.38 84.24 3.03 4 7.13 7.48 7.31 0.25 4 
Eleocharis dulcis 14.04 11.98 13.01 1.46 8 85.96 88.02 86.99 1.46 8 5.98 6.39 6.19 0.29 8 
Sclcria  poaeformis Retz 15.78 13.47 14.63 1.63 8 84.22 86.54 85.38 1.64 8 7.11 7.32 7.22 0.15 8 
Ischaemum timorens  13.82 13.18 13.50 0.45 4 86.18 86.83 86.51 0.46 4 4.71 4.6 4.66 0.08 4 
Panicum, Convolutum 12.92 12.76 12.84 0.11 4 87.09 87.21 87.15 0.08 4 4.7 4.11 4.41 0.42 4 
Heamerthria compressa 8.91 6.49 7.70 1.71 4 91.09 93.52 92.31 1.72 4 4.25 3.64 3.95 0.43 4 
Oryza rafipogon 7.00 13.53 10.27 4.62 4 87.2 86.47 86.84 0.52 4 4.75 3.2 3.98 1.10 4 

Average 11.88 11.27 11.58 1.46 4.8 87.48 88.73 88.10 1.00 4.8 5.83 5.56 5.70 0.36 4.8 

* Incomplete identification  
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Table 17  Nutritional composition and energy content of natural forage crops for buffaloes in Kuankanun and Chauat district, Nakhonsithammarat province 
of the Parkphanung basin during dry and raining season (%) 
 

CF (%)  EE (%) NFE (%) 
Forage species 

raining  dry 
Average SD N 

raining  dry 
Average SD N 

raining  dry 
Average SD N 

Scirpus grossus 29.21 30.36 29.79 0.81 4 1.46 1.65 1.56 0.13 4 51.43 50.02 50.73 1.00 4 
Chamaerphis aspera Nes 25.96 27.9 26.93 1.37 4 0.98 1.27 1.13 0.21 4 60.62 59.02 59.82 1.13 4 
Hymenachne acutigluma 36.77 38.2 37.49 1.01 4 2.16 2.53 2.35 0.26 4 36.04 38.17 37.11 1.50 4 
Eleocharis dulcis 33.32 34.5 33.91 0.83 8 1.13 1.27 1.20 0.10 8 46.4 45.86 46.13 0.38 8 
Sclcria  poaeformis Retz 30.65 31.83 31.24 0.83 8 0.81 1.1 0.96 0.21 8 47.84 46.04 46.94 1.27 8 
Ischaemum timorens 27.04 28.15 27.60 0.78 4 0.78 0.99 0.89 0.15 4 53.66 53.09 53.38 0.40 4 
Panicum, Convolutum 34.36 35.88 35.12 1.07 4 1.32 2.3 1.81 0.69 4 46.83 44.92 45.88 1.35 4 
Heamerthria compressa 30.11 36.61 33.36 4.60 4 1.83 2.11 1.97 0.20 4 57.33 51.17 54.25 4.36 4 
Oryza rafipogon 30.04 31.16 30.60 0.79 4 1.5 1.82 1.66 0.23 4 50.18 50.41 50.30 0.16 4 

Average 30.83 32.73 31.78 1.34 4.8 1.33 1.67 1.50 0.24 4.8 50.04 48.74 49.39 1.28 4.8 

* Incomplete identification  
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Table 18  Influences of season on nutritional composition and energy content of natural forage crops for buffaloes in Kuankanun and Chauat district, 
Nakhonsithammarat province of the Parkphanung basin during dry and raining season (%) 
 

NDF (%) ADF (%) ADL (%) 
Forage species 

raining  dry 
Average SD N 

raining  dry 
Average SD N 

raining  dry 
Average SD N 

Scirpus grossus 67.93 71.77 69.85 2.72 4 46.58 51.05 48.82 3.16 4 8.61 2.05 5.33 4.64 4 
Chamaerphis aspera Nes 78.64 74.95 76.80 2.61 4 52.98 47.42 50.20 3.93 4 7.55 9.05 8.30 1.06 4 
Hymenachne acutigluma 70.95 76.08 73.52 3.63 4 58.33 57.23 57.78 0.78 4 11.41 8.87 10.14 1.80 4 
Eleocharis dulcis 81.55 73.76 77.66 5.51 8 48.24 49.82 49.03 1.12 8 8.43 11.48 9.96 2.16 8 
Sclcria  poaeformis Retz 78.29 71.87 75.08 4.54 8 51.41 48.42 49.92 2.11 8 11.45 10.57 11.01 0.62 8 
Ischaemum timorens 78.16 64.79 71.48 9.45 4 54.74 56.66 55.70 1.36 4 10.48 7.62 9.05 2.02 4 
Panicum, Convolutum 78.42 72.76 75.59 4.00 4 50.02 48.18 49.10 1.30 4 6.53 6.07 6.30 0.33 4 
Heamerthria compressa 72.49 79.44 75.97 4.91 4 45.29 51.49 48.39 4.38 4 5.72 7.78 6.75 1.46 4 
Oryza rafipogon 69.09 63.61 66.35 3.87 4 44.86 43.08 43.97 1.26 4 5.83 3.29 4.56 1.80 4 

Average 75.06 72.11 73.59 4.58 4.8 50.27 50.37 50.32 2.16 4.8 8.45 7.42 7.93 1.77 4.8 

* Incomplete identification  
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Table 19  Nutritional composition and energy content of natural forage crops for buffaloes in Kuankanun and Chauat district, Nakhonsithammarat province 
of the Parkphanung basin during dry and raining season (%) 
 

Item Ash 
% 

OM 
% 

CP 
% 

CF 
% 

EE 
% 

NFE 
% 

NDF 
% 

ADF 
% 

ADL 
% 

Season (A)          
Raining season 12.43a 87.57b 5.96 31.04B 1.26B 49.51a 75.94A 50.19 8.72 
Dry season 11.54b 88.46a 5.80 32.81A 1.58A 48.23b 72.24B 50.14 8.07 

SEM 0.254 0.342 0.140 0.050 0.370 0.195 0.416 0.442 0.773 
Forage species (B)          

Scirpus grossus- 7.94D 92.07A 10.02A 29.78E 1.55C 50.72C 69.85F 48.82B 5.33CD 
Chamaerphis aspera Nes 8.55D 91.45A 3.54D 26.93F 1.13D 59.82A 76.79AB 50.20B 8.30ABC 
Hymenachne acutigluma 15.76A 84.23D 7.30B 37.49A 2.34A 37.11E 73.51D 57.77A 10.14A 
Eleocharis dulcis 13.00B 86.99C 6.19BC 33.92C 1.20D 46.13D 77.65A 49.02B 9.95A 
Sclcria  poaeformis Retz. 14.62AB 85.37CD 7.22B 31.24D 0.96D 46.94D 75.08C 49.91B 11.02A 
Ischaemum timorens 13.49B 86.50C 4.66CD 27.59F 0.88D 53.37B 71.47E 55.70A 9.05AB 
Panicum, Convolutum 12.86B 87.15C 4.41CD 35.12B 1.81BC 45.86D 75.59BC 49.09B 6.30BCD 
Heamerthria compressa 7.70D 92.30A 3.94CD 33.36C 1.97B 54.25B 75.96BC 48.39B 6.75BCD 
Oryza rafipogon 10.27C 89.73B 3.98CD 30.60DE 1.66BC 50.29C 66.35G 43.97C 4.56D 

SEM 0.562 0.755 0.310 0.110 0.818 0.431 0.919 0.977 0.508 
A*B 0.0001 0.001 0.991 0.0001 0.3146 0.1515 0.0001 0.0030 0.035 

A, B, C,  D,  E,  F = Means in the same column with different superscript differ significantly (P<0.01) 
a, b, c,  d,  e,  f = Means in the same column with different superscript differ significantly (P<0.05) ,* Incomplete identification  



 3.4 เขตพื้นท่ีสํารวจท่ี 4 อําเภอเชียรใหญ อําเภอหัวไทร และอําเภอปากพนัง จังหวัด
นครศรีธรรมราช 
 
 คาองคประกอบทางโภชนะของตัวอยางหญาทั้ง 9 ชนิด ในเขตอําเภอเชียรใหญ อําเภอหัว
ไทร และอําเภอปากพนัง จังหวัดนครศรีธรรมราช แสดงไวในตารางที่ 20 (Table 20) ซ่ึงพบวาพืช
อาหารสําหรับกระบือในเขตพื้นที่นี้มีจํานวนชนิดไมมากเหมือนกับใน 3 เขตพื้นที่แรกและชนิดของ
พืชอาหารกระบือในพื้นที่นี้ก็ความซ้ํากับใน 3 เขตแรก และเมื่อพิจารณาถึงองคประกอบทางโภชนะ
ก็พบวามีปริมาณที่ใกลเคียงกัน ซ่ึงพบวาพืชอาหารกระบือที่มีปริมาณโปรตีนที่สูงกวาพืชอาหาร
ชนิดอื่น คือ หญาหวายนา (Ischaemum barbatum Retz) ซ่ึงมีระดับโปรตีนที่สูงถึง 8.79 % และหญา
ชันกาศ (Panicum repens) ซ่ึงมีระดับโปรตีนเฉลี่ย 8.10 %  (ตารางที่ 20) และเมื่อทําการเปรียบเทียบ
คูคาทางโภชนะระหวางชนิดของพืชอาหารทั้ง 9 ชนิด พบวามีความแตกตางทางสถิติ (P<0.01) 
 
 
 
 
 
 
 



Table 20  Nutritional composition and energy content of natural forage crops for buffaloes in Chlan Yai, Hua Sai and Pak Phanang district, 
Nakhonsithammarat province of the Parkphanung basin during dry and raining season (%) 
 

Forage species Ash 
% 

OM 
% 

CP 
% 

CF 
% 

EE 
% 

NFE 
% 

NDF 
% 

ADF 
% 

ADL 
% 

Panicum repens 10.02DE 89.98AB 8.10A 36.27A 1.31BC 44.26D 74.78 47.24BC 2.96CD 
Sclcria  poaeformis Retz 12.28BC 87.71CD 4.00C 31.61B 1.34BC 50.76C 69.98 48.43BC 12.17A 
Ischaemum rugosumsalisb 13.27AB 86.72DE 7.79A 22.56C 1.13CD 55.24B 71.12 57.37AB 3.45C 
Hymenachne acutigluma 8.40E 91.59A 4.72BC 35.81A 1.21CD 49.84C 70.82 60.23A 2.52DE 
Ischaemum barbatum Retz 9.28E 90.72A 8.79A 35.52A 2.95A 43.75D 64.48 51.49ABC 1.84E 
Scirpus grossus 8.74E 91.26A 5.18BC 23.03C 2.51A 60.53A 68.11 48.72BC 11.69A 
Heamerthria compressa 11.03CD 88.97BC 6.63AB 19.26D 0.72D 62.35A 65.41 52.68ABC 8.74B 
Eleocharis dulcis 14.24A 85.76E 7.80A 22.23C 1.77B 53.94B 67.89 51.50ABC 3.49C 
Oryza rafipogon 13.31AB 86.68DE 4.66BC 30.55B 1.39BC 50.09C 72.81 43.94C 2.89CD 

Average 11.17 88.82 6.41 28.54 1.59 52.31 69.49 51.29 5.53 

SEM 0.494 0.494 0.603 0.523 0.148 0.634 4.975 3.221 0.230 
A, B, C, D, E, = Means in the same column with different superscript differ significantly (P<0.01) 
a, b, c,  d,  e = Means in the same column with different superscript differ significantly (P<0.05) 



 1.5 เขตพื้นท่ีสํารวจที่ 5 อําเภอระโนด จังหวัดสงขลา 
 
 คาองคประกอบทางโภชนะที่เปนคาโปรตีนรวม เยื่อใยผนังเซลล เยื่อใยลิกโนเซลลูโลส 
และลิกนินของตัวอยางหญาทั้ง 10 ชนิด ในเขตตําบลบานขาว อําเภอระโนด จังหวัดสงขลา แสดง
ไวในตารางที่ 21 (Table 21) ซ่ึงพบวาพืชอาหารสําหรับกระบือในเขตพื้นที่นี้มีจํานวนชนิดไมมาก
เหมือนกับพื้นที่อ่ืนๆ แตเปนที่นาสังเกตวาพืชอาหารกระบือในพื้นที่นี้มีปริมาณโปรตีนที่คอนขาง
สูงกวาในพื้นที่อ่ืนๆ โดยเฉพาะหญาปลอง (Hymenachne acutigluma) ซ่ึงมีระดับโปรตีนที่สูงถึง 
15.4 % รวมทั้งหญาครุนน้ําเค็ม จูดหนู และหญาแกรก ซ่ึงมีระดับโปรตีนที่สูงกวา 10 % 3 ชนิด
(ตารางที่ 21) ในขณะที่คาระดับเยื่อใยผนังเซลล เยื่อใยลิกโนเซลลูโลส และลิกนิน มีคาในระดับ
ปกติ มีแตเฉพาะกรณีของหญาแกรก (Zoysia spp)  และปรือ (Scleria poaeformis Retz) เทานั้นที่มี
คาระดับลิกนินที่สูงในระดับ 16.88 และ 14.90 % ตามลําดับ ซึงสูงกวาหญาชนิดอื่นๆ และเปน
ปจจัยสําคัญที่มีผลกระทบตอการใชประโยชนไดของพืชอาหารสัตวสําหรับกระบือดังที่ไดอธิบาย
ไวกอนหนานี้แลว 
  

ดังนั้นเมื่อพิจารณาโดยรวมจึง พบวาพืชอาหารสําหรับกระบือทั้งหมดที่สํารวจพบในลุมน้ํา
ปากพนังในทั้ง 5 เขต ที่จําแนกตามวิธีการศึกษาในครั้งนี้ จึงมีจํานวนชนิดทั้งหมดจํานวน 24 ชนิด 
โดยในแตละเขตพื้นที่ที่สํารวจมีจํานวนชนิดของพืชอาหารสําหรับกระบือที่ซํ้าซอนกันอยูดวย และ
เมื่อไดทําการวิเคราะหองคประกอบทางเคมี และคาพลังงานรวมของโภชนะเหลานี้ทั้งหมดแลวก็มี
ดังแสดงในตารางที่ 22 (Table 22)   
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Table 21 Chemical composition of natural forage crops for buffaloes in Bhan Khao village, 
Ranode district, Sougkkla province of the Parkphanung basin (%) 
 

Forage species 
CP 
(%) 

NDF 
(%) 

ADF 
(%) 

ADL 
(%) 

Hymenachne acutigluma 15.45 76.64 40.70 9.18 
Panicum spp 12.98 77.02 36.38 9.71 
Eleocharis dulcis  12.16 72.81 44.68 5.58 
Zoysia spp 10.87 75.22 37.71 16.88 
Echinochloa colona 7.42 81.45 60.08 6.54 
Axonopus compressus Beauv 6.52 81.00 41.64 5.90 
Panicum repens 6.22 75.65 42.76 11.18 
Oryza rufipogon 4.91 76.91 43.16 6.67 
Scleria poaeformis Retz 4.16 73.03 48.20 14.90 
Fimbristylis globulosa 3.97 61.01 43.63 11.18 

Average 8.47 75.07 43.89 9.77 
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Table 22  Nutritional composition and energy content of natural forage crops for buffaloes in 5  
surveying areas of the Parkphanung basin (% DM basis) 
 

Ash OM CP CF EE 
 

Forage species 
% 

N 
% 

N 
% 

N 
% 

N 
% 

N 

1 Leersia hexandra  13.33 4 86.67 4 11.94 4 32.66 4 2.49 4 
2 Chamaerphis aspera Nes 8.55 4 91.45 4 3.54 4 26.93 4 1.13 4 
3 Chrysopogon aciculatus 8.50 2 91.50 2 1.48 2 31.58 2 1.75 2 
4 Scirpus grossus 9.60 14 91.00 14 6.84 14 28.03 14 1.67 14 
5 Echinochloa colona 14.26 8 87.14 8 7.77 8 32.26 8 2.15 8 
6 Eleocharis dulcis 13.27 26 87.64 26 7.68 28 31.52 26 1.50 26 
7 Fimbristylis globulosa 12.13 12 89.32 12 6.18 12 32.13 12 1.69 12 
8 Heamerthria compressa 9.11 12 91.56 12 5.78 12 28.55 12 1.40 12 
9 Hymenachne acutigluma 12.98 18 88.86 18 8.06 18 36.17 18 1.81 18 
10 Imperata cylindrica 6.27 8 95.41 8 4.47 8 41.75 8 1.78 8 
11 Ischaemum barbatum  8.34 18 91.65 18 5.05 18 34.97 18 1.37 18 
12 Ischaemum barbatum Retz. 8.39 4 91.95 4 6.19 4 34.94 4 2.00 4 
13 Oryza rafipogon 11.79 6 88.21 6 4.52 6 30.58 6 1.53 6 
14 Panicum repens 9.97 12 90.04 12 5.91 12 35.01 12 1.50 12 
15 Paspalum conjugatum  9.33 4 90.66 4 7.35 4 33.78 4 1.27 4 
16 Sacciolepis indica 12.88 4 90.38 4 4.22 4 33.11 4 2.09 4 
17 Sclcria  poaeformis Retz. 12.94 14 86.68 14 5.45 14 30.67 14 1.22 14 
18 Zoysia spp. - 0 - 0 10.87 0 - 0 - 0 

19 Panicum spp - 0 - 0 12.98 0 - 0 - 0 
20 Axonopus compressus Beauv. - 0 - 0 6.52 0 - 0 - 0 
21 Ischaemum timorens 13.00 4 86.50 4 4.66 4 27.59 4 0.88 4 
22 Ya-khum-Noo* 8.31 4 94.56 4 4.33 4 40.03 4 0.87 4 
23 Ischaemum rugosumsalisb 10.595 6 90.935 6 5.5 6 25.62 6 1.08 6 

* Incomplete identification  
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Table 22 Nutritional composition and energy content of natural forage crops for buffaloes in 5 
surveying areas of the Parkphanung basin (% DM basis) 
 

NFE GE NDF ADF ADL 
 

Forage species 
% 

N 
Kcal/kg 

N 
% 

N 
% 

N 
% 

N 

1 Leersia hexandra 39.55 4 4285.90 4 76.13 4 48.98 4 5.85 4 
2 Chamaerphis aspera Nes 59.82 4 - 4 76.79 4 50.20 4 8.30 4 
3 Chrysopogon aciculatus 56.68 2 4623.76 2 67.94 2 42.56 2 7.56 2 
4 Scirpus grossus 53.85 14 4026.95 8 71.30 14 52.23 14 9.68 14 
5 Echinochloa colona 43.42 8 4160.12 8 74.41 10 53.06 10 6.58 10 
6 Eleocharis dulcis 47.57 26 4040.07 16 70.67 28 50.86 28 7.62 28 
7 Fimbristylis globulosa 46.76 12 4229.25 12 69.47 14 51.61 14 10.10 14 
8 Heamerthria compressa 55.52 12 4383.30 6 72.09 12 46.74 12 7.02 12 
9 Hymenachne acutigluma 42.87 18 4070.85 12 72.09 20 50.31 20 7.54 20 
10 Imperata cylindrica 45.61 8 4523.68 8 67.06 8 52.80 8 6.57 8 
11 Ischaemum barbatum 50.25 18 4482.85 8 81.28 18 54.25 18 10.99 18 
12 Ischaemum barbatum Retz. 48.73 4 4404.60 8 67.30 4 50.29 4 5.10 4 
13 Oryza rafipogon 50.19 6 - 8 72.02 8 43.69 8 4.71 8 
14 Panicum repens 47.98 12 4407.72 12 75.11 12 47.13 12 5.93 12 
15 Paspalum conjugatum 48.25 4 - 4 72.86 4 44.07 4 5.98 4 
16 Sacciolepis indica 48.39 4 4117.70 4 67.84 4 44.36 4 7.43 4 
17 Sclcria  poaeformis Retz. 49.23 14 4375.71 4 73.29 16 51.25 16 12.92 16 
18 Zoysia spp. - 0 - 0 75.22 0 37.71 0 16.88 0 

19 Panicum spp - 0 - 0 77.02 0 36.38 0 9.71 0 
20 Axonopus compressus Beauv. - 0 - 0 81.00 0 41.64 0 5.90 0 
21 Ischaemum timorens 53.37 4 - 0 71.47 4 55.70 4 9.05 4 
22 Ya-khum-Noo* 45.87 4 4133.10 4 66.00 4 48.97 4 5.49 4 
23 Ischaemum rugosumsalisb 57.195 6 4211.2 4 74.38 6 48.705 6 4.305 6 

* Incomplete identification  
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4.  คาการสลายตัวในกระเพาะรูเมนของวัตถุแหง (Ruminal degradation parameters of the dry 
matter) 

 
 4.1 เขตพื้นท่ีสํารวจที่ 1: เขตอําเภอจุฬาภรณ และอําเภอเฉลิมพระเกียรติ 
 

คาการสลายตัวในกระเพาะรูเมนของวัตถุแหงของพืชอาหารสําหรับกระบือที่สํารวจพบใน
เขตลุมน้ําปากพนังในเขตที่ 1 ทั้ง 13 ชนิดใน 2 ฤดูกาลของภูมิอากาศแบบภาคใต คือในชวงแลงและ
ชวงฤดูฝนแสดงไวในตารางที่ 23 (Table 23) ซ่ึงพบวาเฉพาะคาการสลายตัวของวัตถุแหงสวนที่
ละลายน้ําไดงาย (the water soluble fraction of the dry matter: a) คาสวนที่สูญหายไปกับการลาง 
(washing loss) และคาประสิทธิภาพการสลายตัวของวัตถุแหงสวนที่ไมละลายน้ําแตสามารถถูกยอย
สลายไดที่อัตราเร็วอันดับ 2 (effective degradability at 0.05 fraction/hour out flow rate; ed2) 
เทานั้นที่มีความแตกตางกัน (P<0.01) ระหวางชนิดของหญาโดยที่ตัวอยางพืชอาหารสําหรับกระบือ
ที่เก็บในชวงแลง ซ่ึงสวนใหญเปนผลผลิตที่เกิดขึ้นในชวงฤดูฝนที่ผานมามีคาดังกลาวสูงกวา
ตัวอยางที่เก็บในชวงฤดูฝน ในขณะที่คาศักยภาพการสลายตัวของวัตถุแหงที่เปนคาการสลายตัวของ
วัตถุแหงสวนที่ไมละลายน้ําแตถูกยอยสลายได (the not water soluble fraction but fermentable at 
time “t”; b) คาอัตราการสลายตัวคงที่ของวัตถุแหง (constant rate of degradability of the dry 
matter; c) คาศักยภาพการสลายตัว (potential degradability) และคาชวงระยะเวลาที่จุลินทรียใชใน
การกอโครงสรางโคโลนีบนอนุภาคอาหาร เพื่อการเริ่มตนการยอยสลาย (lag time) นั้นไมมีความ
แตกตางกัน (P>0.05) ระหวางตัวอยางที่เก็บในชวงแลง และในชวงฤดูฝนแตอยางใด อยางไรก็ตาม 
คาศักยภาพการสลายตัวในกระเพาะรูเมนของวัตถุแหง(ruminal degradation parameters) ที่ใชเปน
ตัวช้ีวัดตางๆ เหลานี้ที่ไดจากตัวอยางหญาที่ตางชนิดกันมีคาแตกตางกัน (P<0.01) ในทุกตัวช้ีวัด 
(parameters) ยกเวนเฉพาะคาอัตราการสลายตัวคงที่ของวัตถุแหงเทานั้นที่ไมแตกตางกัน (P>0.05) 
โดยพบวาหญาไทร (Leersia hexandra) หญาขาวนก (Echinochloa colona ) และหญาหวายขอ 
(Hemarthria compressa) เปนหญา 3 ชนิดแรกที่มีคาศักยภาพการสลายตัวของวัตถุแหงสูงกวาหญา
ชนิดอื่นๆ (Table 25) 
 
 
 
 



Table 23 Ruminal degradation parameters of the dry matter of 13 forage species found in the Chulaporn and Chalermprakiert district of the Parkphanung basin 
during drying season (%)  
 

Forage species 
a 
% 

b 
% 

c 
(Fraction/h) 

Washing loss 
% 

Potential 
Degradability (%) 

Lag time 
(hr) 

ED2 
% 

Leersia hexandra  10.04 58.15 0.04 11.75 68.19 0.75 35.90 
Paspalum conjugatum  14.79 53.47 0.06 18.55 68.26 1.04 35.73 
Echinochloa colona  13.85 52.98 0.02 11.34 66.84 0.00 31.50 
Sclcria  poaeformis Retz. 16.76 39.83 0.03 20.01 56.60 2.60 32.06 
Hemarthria compressa  14.05 54.25 0.02 15.71 68.30 1.10 35.56 
Ischaemum barbatum  11.87 43.50 0.03 15.03 55.36 2.37 28.43 
Panicum repens  12.50 35.44 0.04 13.26 47.94 0.43 29.63 
Scirpus grossus 13.68 54.16 0.01 14.27 67.85 0.71 25.70 
Hymenachne acutigluma  16.50 50.18 0.02 17.45 66.68 0.85 31.16 
Fimbristylis globulosa  10.41 39.10 0.03 10.83 49.51 0.70 25.23 
Eleocharis dulcis  14.13 50.44 0.02 15.51 64.57 1.72 28.36 
Imperata cylindrica 7.42 53.73 0.01 7.89 61.16 0.51 21.43 
Chrysopogon aciculatus 13.45 53.54 0.01 14.27 66.99 1.14 24.23 

Average 13.03 49.14 0.03 14.30 62.17 1.07 29.61 
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Table 24 Ruminal degradation parameters of the dry matter of 13 forage species found in the Chulaporn and Chalermprakiert district of the Parkphanung basin 
during raining season (%)   
 

Forage species 
a 
% 

b 
% 

c 
(Fraction/h) 

Washing loss 
% 

Potential 
Degradability (%) 

Lag time 
(hr) 

ED2 
% 

Leersia hexandra  11.01 64.57 0.04 17.40 75.58 2.44 41.13 
Paspalum conjugatum  15.46 55.96 0.05 18.00 71.42 0.97 43.93 
Echinochloa colona  10.93 63.77 0.04 14.24 74.71 1.29 39.50 
Sclcria  poaeformis Retz 18.89 37.65 0.02 21.44 56.55 2.64 31.86 
Ischaemum barbatum  16.24 47.34 0.02 17.77 63.59 1.57 32.85 
Panicum repens  13.75 46.47 0.04 14.74 60.23 0.70 34.20 
Scirpus grossus 19.12 40.80 0.02 21.22 59.93 1.96 32.36 
Hymenachne acutigluma  14.88 54.17 0.03 18.36 69.06 2.14 35.93 
Fimbristylis globulosa  15.45 48.57 0.02 18.22 64.02 2.14 32.50 
Eleocharis dulcis  13.43 48.03 0.02 14.06 61.46 0.72 27.83 
Eleocharis dulcis  7.31 36.21 0.03 7.80 43.52 0.67 21.06 

Average 14.22 49.41 0.03 16.66 63.64 1.57 33.92 
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Table 25 Influences of season on ruminal degradation parameters of the dry matter of 13 forage species found in the Chulaporn and Chalermprakiert district of the 
Parkphanung basin (%)  
 

Item a 
% 

b 
% 

c 
(Fraction/h) 

Washing loss 
% 

Potential 
Degradability (%) 

Lag time 
(hr) 

ED2 
% 

Season (A)        
Raining season 13.03b 48.85 0.030 14.43B 61.88 1.20 29.32B 
Dry season 14.56a 49.18 0.031 16.85A 63.74 1.54 33.77A 

SEM 0.328 1.131 0.002 0.168 1.227 0.151 0.349 
Forage species (B)        

Leersia hexandra  10.53F 61.36A 0.04 14.57AB 71.89A 1.60AB 38.52A 
Paspalum conjugatum  15.127ABCDE 54.72ABC 0.05 18.27B 69.84AB 1.01B 39.83A 
Echinochloa colona  12.40EF 58.38AB 0.03 12.79G 70.77AB 0.64B 35.50B 
Sclcria  poaeformis Retz 17.83A 38.74F 0.03 20.72A 56.57CDE 2.63A 31.97CD 
Hemarthria compressa  14.05BCDE 54.25ABCD 0.03 15.71DE 68.31AB 1.10B 33.57BC 
Ischaemum barbatum  14.06BCDE 45.42CDEF 0.03 16.04CD 59.481BCDE 1.97AB 30.64CDE 
Panicum repens  13.13DEF 40.96EF 0.43 14.00FG 54.09DE 0.57B 31.92CD 
Scirpus grossus 16.40ABC 47.48CDEF 0.02 17.74BC 63.89ABCD 1.34AB 29.03DE 
Hymenachne acutigluma  15.69ABCD 52.18ABCD 0.03 17.90B 67.87ABC 1.50AB 33.55BC 
Fimbristylis globulosa  12.93DEF 43.84DEF 0.03 14.52EF 56.77CDE 1.42AB 28.87DE 
Eleocharis dulcis  13.90BCDE 49.64BCDE 0.02 15.03DE 63.54ABCD 1.39AB 28.19E 
Imperata cylindrica 7.37G 44.97CDEF 0.02 7.84H 52.34E 0.59B 21.25G 
Chrysopogon aciculatus 13.46CDEF 53.54ABCD 0.02 14.27EF 66.99ABC 1.14B 24.23F 

SEM 0.931 3.206 0.006 0.476 3.481 0.429 0.989 
A*B 0.0039 0.0090 0.8226 0.001 0.0167 0.0233 0.0009 

A, B = Means in the same column with different superscript differ significantly (P<0.01) 
a,  b = Means in the same column with different superscript differ significantly (P<0.05)  



 4.2 เขตพื้นท่ีสํารวจที่ 2: เขตอําเภอเมือง พระพรหม และอําเภอรอนพิบูลย จังหวัด
นครศรีธรรมราช 
 

คาการสลายตัวในกระเพาะรูเมนของวัตถุแหงของพืชอาหารสัตวสําหรับกระบือในเขตลุม
น้ําปากพนังทั้ง 11 ชนิดในทั้ง 2 ฤดูกาลของภูมิอากาศแบบภาคใต คือในชวงแลงและชวงฤดูฝน
แสดงไวในตารางที่ 26 (Table 26) ซ่ึงพบวาเฉพาะคาการสลายตัวของวัตถุแหงสวนที่ไมละลายน้ํา
แตถูกยอยสลายไดในระยะเวลาที่ศึกษา (the not water soluble fraction but fermentable at time “t”; 
b) คาของสวนที่สูญหายไปกับการลาง (washing loss) คาศักยภาพการสลายตัว (potential 
degradability) และคาชวงระยะเวลาที่จุลินทรียใชในการกอโครงสรางโคโลนีบนอนุภาคอาหาร 
เพื่อการเริ่มตัวการยอยสลาย (lag time) และคาประสิทธิภาพการสลายตัวของวัตถุแหงสวนที่ไม
ละลายน้ําแตสามารถถูกยอยสลายไดที่อัตราเร็วอันดับ 2 (effective degradability at 0.05 
fraction/hour out flow rate; ed2) เทานั้นที่แตกตางกัน (P<0.01) โดยที่ตัวอยางที่เก็บในชวงแลง ซ่ึง
สวนใหญเปนผลผลิตที่เกิดขึ้นในชวงฤดูฝนที่ผานมามีคาดังกลาวสูงกวาตัวอยางที่เก็บในชวงฤดูฝน 
ในขณะที่คาการสลายตัวของวัตถุแหงสวนที่ละลายน้ําไดงาย (the water soluble fraction of the dry 
matter: a) คาอัตราการสลายตัวคงที่ของวัตถุแหง (constant rate of degradability of the dry matter; 
c) ไมมีความแตกตางกัน (P>0.05) ระหวางตัวอยางที่เก็บในชวงแลง และในชวงฤดูฝนแตอยางใด 
อยางไรก็ตาม คาศักยภาพการสลายตัวในกระเพาะรูเมนของวัตถุแหง(ruminal degradation 
parameters)ที่ใชเปนตัวช้ีวัดตางๆ เหลานี้ที่ไดจากตัวอยางหญาที่ตางชนิดกันมีคาแตกตางกัน 
(P<0.01) ในทุกตัวช้ีวัด (parameters) ซ่ึงพบวาคาอัตราการสลายตัวคงที่ของวัตถุแหงของหญา
ขาวนก หญาหวายขอ หญากานแดง หญาปลอง และหญาหนวดปลาดุก  5 ชนิดแรกที่มีคาศักยภาพ
การสลายตัวของวัตถุแหงสูงกวาหญาชนิดอื่นๆ (Table 26) 

 
 

 
 
 
 
 



Table 26 Ruminal degradation parameters of the dry matter of 13 forage species found in the Meung  Phraprom and Ronpiboon district of the Parkphanung basin 
during dry season (%) 
 

Forage species 
a 
% 

b 
% 

c 
% 

Washing loss 
% 

Potential 
Degradability (%) 

Lag time 
(hr) 

ED2 
% 

Ischaemum barbatum Retz 17.66 24.96 0.02 15.57 42.62 0.00 26.63 
Fimbristylis globulosa 21.24 27.78 0.03 20.99 49.02 0.43 32.78 
Eleocharis dulcis  18.62 27.88 0.03 18.29 46.51 1.38 29.68 
Echinochloa colona 22.74 49.04 0.04 25.45 71.79 1.20 46.03 
Scirpus grossus  21.65 20.13 0.03 19.33 41.78 0.41 29.83 
Ya-khum-Noo* 9.57 25.12 0.03 9.48 34.69 0.23 19.46 
Sacciolepis indica 20.63 25.26 0.03 21.20 45.89 0.75 31.20 
Hymenachne acutigluma 29.18 27.60 0.05 26.54 56.78 0.00 43.01 
Imperata cylindrica 11.11 28.59 0.03 9.16 39.70 0.00 22.20 
Hemarthria compressa 24.55 40.88 0.05 22.26 65.43 0.15 44.43 
Ischaemum rugosumsalisb 21.20 33.68 0.06 17.60 54.88 0.00 38.53 

Average 19.83 30.08 0.04 18.72 49.92 0.41 33.07 
* Incomplete identification  
 

 
 



 

 

Table 27 Ruminal degradation parameters of the dry matter of 13 forage species found in the Meung  Phraprom and Ronpiboon district of the Parkphanung basin 
during raining season (%) 
 

Forage species 
a 
% 

b 
% 

c 
% 

Washing loss 
% 

Potential 
Degradability (%) 

Lag time 
(hr) 

ED2 
% 

Ischaemum barbatum Retz 18.94 31.37 0.02 19.03 50.32 0.73 30.26 
Fimbristylis globulosa 20.33 51.68 0.05 24.41 72.01 1.64 45.96 
Eleocharis dulcis  13.91 38.38 0.03 16.79 52.29 2.08 29.98 
Echinochloa colona 17.35 51.67 0.04 19.19 69.03 0.68 42.36 
Scirpus grossus  22.65 36.37 0.03 24.28 59.03 1.29 37.86 
Ya-khum-Noo* 16.55 31.73 0.01 15.63 48.29 0.00 22.16 
Sacciolepis indica 29.17 30.97 0.06 36.62 60.15 3.43 47.03 
Hymenachne acutigluma 26.54 42.56 0.04 28.09 69.10 0.87 46.56 
Imperata cylindrica 8.39 39.40 0.02 8.85 47.79 0.60 20.20 
Hemarthria compressa 26.36 34.82 0.4 26.68 61.19 0.24 42.66 
Ischaemum rugosumsalisb 30.42 41.23 0.06 27.75 71.66 0.34 52.06 

Average 20.96 39.11 0.07 22.48 60.08 1.08 37.92 
* Incomplete identification  
 
 
 



 

 

Table 28 Influences of season on ruminal degradation parameters of the dry matter of 13 forage species found in the Meung  Phraprom and Ronpiboon district of 
the Parkphanung basin during dry and raining season (%) 
 

Item a 
% 

b 
% 

c 
% 

Washing loss 
% 

Potential 
Degradability (%) 

Lag time 
(hr) 

ED2 
% 

Season (A)        
Raining season 20.69 39.61A 0.04 22.37A 60.30A 1.15A 37.99A 
Dry season 20.32 29.27B 0.03 19.15B 49.60B 0.42B 33.06B 

SEM 0.398 0.661 0.002 0.251 0.717 0.130 0.416 
Forage species (B)        

Ischaemum barbatum Retz 18.30DE 28.17D 0.02CD 17.30D 46.47DE 0.36C 28.45D 
Fimbristylis globulosa 20.79CD 39.73B 0.04BC 22.70BC 60.52B 1.03BC 39.37B 
Eleocharis dulcis  16.26E 33.13CD 0.03BCD 17.54D 49.40CD 1.73AB 29.83D 
Echinochloa colona 20.05CD 50.36A 0.04AB 22.32C 70.41A 0.94BC 44.20A 
Scirpus grossus  22.15BC 28.25D 0.03BCD 21.80C 50.40CD 0.85BC 33.85C 
Ya-khum-Noo* 13.06F 28.42D 0.02D 12.55E 41.49E 0.11C 20.81E 
Sacciolepis indica 24.90AB 28.12D 0.05AB 28.91A 53.02C 2.09A 39.11B 
Hymenachne acutigluma 27.86A 35.08BC 0.05AB 27.31A 62.94B 0.44C 44.79A 
Imperata cylindrica 9.75G 33.99C 0.02D 9.00F 43.74E 0.30C 21.20E 
Hemarthria compressa 25.46A 37.85BC 0.04AB 24.47B 63.31B 0.19C 43.55A 
Ischaemum rugosumsalisb 25.81A 37.46BC 0.06A 22.67BC 63.27B 0.17C 45.30A 

SEM 0.987 1.638 0.005 0.621 1.777 0.323 1.030 
A*B 0.0001 0.0001 0.2455 0.0001 0.0001 0.1797 0.0001 

* Incomplete identification  
A, B = Means in the same column with different superscript differ significantly (P<0.01) 
a,  b = Means in the same column with different superscript differ significantly (P<0.05) 
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Table 29 Ruminal degradation parameters of the dry matter of forage crops for buffalos in 2 
surveying areas of the Parkphanung basin during drying season (% DM basis) 
 

a b c Washing loss 
 Forage species 

% % (Fraction/h) % 
1 Scirpus grossus 20.65 24.38 0.03 18.70 
2 Eleocharis dulcis 16.38 39.16 0.03 16.90 
3 Paspalum conjugatum  14.79 53.47 0.06 18.55 
4 Sclcria  poaeformis Retz 16.76 39.83 0.03 20.01 
5 Ya-khum-Noo* 9.57 25.12 0.03 9.48 
6 Ischaemum rugosumsalisb 21.20 33.68 0.06 17.60 
7 Echinochloa colona 18.30 51.01 0.03 18.40 
8 Imperata cylindrica 9.27 41.16 0.02 8.53 
9 Chrysopogon aciculatus 13.45 53.54 0.01 14.27 
10 Panicum repens 12.50 35.44 0.04 13.26 
11 Leersia hexandra  10.04 58.15 0.04 11.75 
12 Hymenachne acutigluma 22.84 38.89 0.04 22.00 
13 Sacciolepis indica 20.63 25.26 0.03 21.20 
14 Fimbristylis globulosa 15.83 33.44 0.03 15.91 
15 Hemarthria compressa 11.87 43.50 0.03 15.03 
16 Heamerthria compressa 19.30 47.57 0.04 18.99 
17 Ischaemum barbatum Retz 17.66 24.96 0.02 15.57 
 Average 15.94 39.33 0.03 16.24 

* Incomplete identification  
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Table 29 Ruminal degradation parameters of the dry matter of forage crops for buffalos in 2 
surveying areas of the Parkphanung basin during drying season (% DM basis) 
 

Potential 
Degradability  

Lag time ED2 
 Forage species 

(%) (hr) % 
1 Scirpus grossus 45.04 0.45 29.31 
2 Eleocharis dulcis 55.54 1.55 29.02 
3 Paspalum conjugatum  68.26 1.04 35.73 
4 Sclcria  poaeformis Retz 56.60 2.60 32.06 
5 Ya-khum-Noo* 34.69 0.23 19.46 
6 Ischaemum rugosumsalisb 54.88 0.00 38.53 
7 Echinochloa colona 69.32 0.60 38.77 
8 Imperata cylindrica 50.43 0.26 21.82 
9 Chrysopogon aciculatus 66.99 1.14 24.23 
10 Panicum repens 47.94 0.43 29.63 
11 Leersia hexandra  68.19 0.75 35.90 
12 Hymenachne acutigluma 61.73 0.43 37.09 
13 Sacciolepis indica 45.89 0.75 31.20 
14 Fimbristylis globulosa 49.27 0.57 29.01 
15 Hemarthria compressa 55.36 2.37 28.43 
16 Heamerthria compressa 66.87 0.63 40.00 
17 Ischaemum barbatum Retz 42.62 0.00 26.63 
 Average 55.27 0.81 30.99 

* Incomplete identification  
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Table 30 Ruminal degradation parameters of the dry matter of forage crops for buffalos in 2 
surveying areas of the Parkphanung basin during raining season (% DM basis) 
 

a b c Washing loss 
 Forage species 

% % (Fraction/h) % 

1 Scirpus grossus 20.89 38.59 0.03 22.75 
2 Eleocharis dulcis 13.67 43.21 0.03 15.43 
3 Paspalum conjugatum  15.46 55.96 0.05 18.00 
4 Sclcria  poaeformis Retz 18.89 37.65 0.02 21.44 
5 Ya-khum-Noo* 16.55 31.73 0.01 15.63 
6 Ischaemum rugosumsalisb 30.42 41.23 0.06 27.75 
7 Echinochloa colona 14.14 57.72 0.04 16.72 
8 Imperata cylindrica 7.85 37.81 0.03 8.33 
9 Panicum repens 13.75 46.47 0.04 14.74 
10 Leersia hexandra  11.01 64.57 0.04 17.40 
11 Hymenachne acutigluma 20.71 48.37 0.04 23.23 
12 Sacciolepis indica 29.17 30.97 0.06 36.62 
13 Fimbristylis globulosa 17.89 50.13 0.04 21.32 
14 Hemarthria compressa 16.24 47.34 0.02 17.77 
15 Heamerthria compressa 26.36 34.82 0.40 26.68 
16 Ischaemum barbatum Retz 18.94 31.37 0.02 19.03 

 Average 18.25 43.62 0.06 20.18 
* Incomplete identification  
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Table 30 Ruminal degradation parameters of the dry matter of forage crops for buffalos in 2 
surveying areas of the Parkphanung basin during raining season (% DM basis) 
 

Potential 
Degradability  Lag time ED2 

 Forage species 
(%) (hr) % 

1 Scirpus grossus 59.48 1.63 35.11 
2 Eleocharis dulcis 56.88 1.40 28.91 
3 Paspalum conjugatum  71.42 0.97 43.93 
4 Sclcria  poaeformis Retz 56.55 2.64 31.86 
5 Ya-khum-Noo* 48.29 0.00 22.16 
6 Ischaemum rugosumsalisb 71.66 0.34 52.06 
7 Echinochloa colona 71.87 0.99 40.93 
8 Imperata cylindrica 45.66 0.64 20.63 
9 Panicum repens 60.23 0.70 34.20 
10 Leersia hexandra  75.58 2.44 41.13 
11 Hymenachne acutigluma 69.08 1.51 41.25 
12 Sacciolepis indica 60.15 3.43 47.03 
13 Fimbristylis globulosa 68.02 1.89 39.23 
14 Hemarthria compressa 63.59 1.57 32.85 
15 Heamerthria compressa 61.19 0.24 42.66 
16 Ischaemum barbatum Retz 50.32 0.73 30.26 

 Average 61.87 1.32 36.51 
* Incomplete identification  
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Table 31 Ruminal degradation parameters of the dry matter of forage crops for buffalos in 2 
surveying areas of the Parkphanung basin during drying and raining season (% DM basis) 
 

a b c Washing loss 
 Forage species 

% % (Fraction/h) % 
1 Scirpus grossus 17.67 37.15 0.02 16.80 
2 Eleocharis dulcis 16.38 39.16 0.03 16.90 
3 Paspalum conjugatum  14.79 53.47 0.06 18.55 
4 Sclcria  poaeformis Retz 16.76 39.83 0.03 20.01 
5 Ya-khum-Noo* 9.57 25.12 0.03 9.48 
6 Ischaemum rugosumsalisb 25.81 37.46 0.06 22.67 
7 Echinochloa colona 16.23 54.37 0.04 17.56 
8 Imperata cylindrica) 8.56 39.48 0.02 8.42 
9 Chrysopogon aciculatus 13.46 53.54 0.02 14.27 
10 Panicum repens 13.13 40.96 0.43 14.00 
11 Leersia hexandra  21.78 43.63 0.04 22.61 
12 Hymenachne acutigluma 24.90 28.12 0.05 28.91 
13 Sacciolepis indica 16.86 41.79 0.04 18.61 
14 Fimbristylis globulosa 14.06 45.42 0.03 16.04 
15 Hemarthria compressa 19.76 46.05 0.04 20.09 
16 Heamerthria compressa 18.30 28.17 0.02 17.30 
17 Ischaemum barbatum Retz 16.69 42.44 0.06 17.80 
 Average 25.81 37.46 0.06 22.67 

* Incomplete identification  
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Table 32 Ruminal degradation parameters of the dry matter of forage crops for buffalos in 2 
surveying areas of the Parkphanung basin during drying and raining season (% DM basis) 
 

Potential 
Degradability  

Lag time ED2 
 Forage species 

(%) (hr) % 
1 Scirpus grossus 54.82 0.56 27.77 
2 Eleocharis dulcis 55.54 1.55 29.02 
3 Paspalum conjugatum  68.26 1.04 35.73 
4 Sclcria  poaeformis Retz 56.60 2.60 32.06 
5 Ya-khum-Noo* 34.69 0.23 19.46 
6 Ischaemum rugosumsalisb 63.27 0.17 45.30 
7 Echinochloa colona 70.59 0.79 39.85 
8 Imperata cylindrica) 48.04 0.45 21.23 
9 Chrysopogon aciculatus 66.99 1.14 24.23 
10 Panicum repens 54.09 0.57 31.92 
11 Leersia hexandra  65.41 0.97 39.17 
12 Hymenachne acutigluma 53.02 2.09 39.11 
13 Sacciolepis indica 58.65 1.23 34.12 
14 Fimbristylis globulosa 59.48 1.97 30.64 
15 Hemarthria compressa 65.81 0.65 38.56 
16 Heamerthria compressa 46.47 0.36 28.45 
17 Ischaemum barbatum Retz 59.13 1.08 33.19 
 Average 63.27 0.17 45.30 

* Incomplete identification  
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สรุปการทดลอง 
 
 พืชอาหารที่กระบือในเขตลุมน้ําปากพนังกินเปนอาหารในแตละพื้นที่สํารวจมีจํานวนชนิด
ที่ผันแปรแตกตางจํานวนกันในแตละพื้นที่ แตจํานวนชนิดพืชอาหารที่เกษตรในพื้นที่รูวากระบือ
กินเปนอาหาร และมีรองรอยการกัดกินใหเห็น และสามารถเก็บตัวอยางมาศึกษาคุณคาทางโภชนะ 
คาพลังงาน และคาความเปนประโยชนที่เปนคาการสลายตัวของวัตถุแหงในกระเพาะรูเมนมีจํานวน
ชนิดทั้งหมด 23 ชนิด ไดแก หญาไทร (Leersia hexandra), หญาแพรก (Chamaerphis aspera Nes), 
หญาเจาชู (Chrysopogon aciculatus), กกสามเหลี่ยม (Scirpus grossus), หญาขาวนก (Echinochloa 
colona), หญาจูดหนู (Eleocharis dulcis), หญาหนวดปลาดุก (Fimbristylis globulosa), หญาหวาย
ขอ (Heamerthria compressa), หญาปลอง (Hymenachne acutigluma), หญาหญาคา (Imperata 
cylindrica), หญาหวายนา (Ischaemum barbatum), หญาหวาย (Ischaemum barbatum Retz) หญา
ขาวผี (Oryza rafipogon), หญาชันกาศ (Panicum repens), หญาดอกเห็บ (Paspalum conjugatum), 
หญาปลองเล็ก (Sacciolepis indica), ปลือ (Sclcria  poaeformis Retz) หญาแกรก (Zoysia spp), หญา
ครุนน้ําเค็ม(Panicum spp), หญาขอแดง (Ischaemum rugosumsalisb) หญาใบมัน (Axonopus 
compresus Beauv.), หญารังไก (Ischaemum timorens) และหญากําหนู (Ya-khum-Noo) ซ่ึงพืช
อาหารสําหรับกระบือเหลานี้ นอกจากจะมีความผันแปรในดานชนิดในแตละพื้นที่ และในแตละ
ฤดูกาลแลว องคประกอบทางโภชนะที่เปนคา โปรตีนรวม เยื่อใยหยาบ ไขมัน เถา อินทรียวัตถุ เยื่อ
ใยผนังเซลล เยื่อใยลิกโนเซลลูโลส ลิกนิน ตลอดจนคาพลังงานรวมก็มีความผันแปรในระหวาง
ชนิดเดียวกันที่ตางฤดูกาล และตางสถานที่เก็บตัวอยาง รวมทั้งที่ตางชนิดกันอีกดวย ในดานปริมาณ
ผลผลิตของพืชอาหารเหลานี้ที่ตกคางหรือเหลือรอดจากการแทะเล็มคิดเปนปริมาณเฉลี่ย/ พื้นที่ก็มี
แตกตางกันทั้งระหวางชนิด และระหวางฤดูกาลในรอบป โดยพบวาปริมาณผลผลิตที่เหลือรอดจาก
การแทะเล็มของพืชในชวงฤดูฝนมีปริมาณที่สูงกวาปริมาณผลผลิตที่เหลือรอดในชวงแลง (P<0.01) 
ขณะที่คาองคประกอบทางโภชนะที่เปนคาโปรตีนรวมของหญาเหลานี้ระหวางฤดูกาลที่ตางกัน ไม
คอยมีความแตกตางกันมากนัก (P>0.05) แตปริมาณเยื่อใยรวม  เยื่อใยผนังเซลล  เยื่อใยลิกโน
เซลลูโลส  และปริมาณลิกนิน สวนใหญจะมีความแตกตางกัน แตไมไดมีรูปแบบของความผันแปร
ที่แนชัด ทั้งนี้ขึ้นอยูกับสวนที่หลงเหลือ หรือตกคางอยูวามีสวนประกอบใดของพืชประกอบ
ประกอบอยูมากนอยแคไหน และปจจัยดังกลาวนี้ก็ยังสงผลกระทบตอความผันแปรของคุณคาทาง
โภชนะของพืชในระหวางฤดูกาลดวยเชนกัน กลาวคือ คาทางโภชนะของพืชอาหารสําหรับกระบือ
ที่เปนประเภทเดียวกันในหญาชนิดเดียวกันที่เก็บตัวอยางจากตางพื้นที่กัน หรือตางเวลากันก็มี
องคประกอบที่ผันแปร และมีรูปแบบของอิทธิพลของฤดูกาลที่ไมชัดเจนดวย เชนกัน ดังนั้น ความ
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ผันแปรดานองคประกอบทางโภชนะของพืชอาหารกระบือที่หลงเหลือหรือตกคางเหลานี้ จึงไม
สามารถใชบอกถึงคุณภาพโดยรวมของพืชอาหารกระบือที่มาจากปจจัยของฤดูกาลหรือสถานที่ได 
เพียงแตบอกถึงคาองคประกอบทางโภชนะชนิดตางๆ ไดเพียงคราวๆในระดับหนึ่งเทานั้น หากจะ
ตองการประเมินคุณคาที่แทจริงของพืชอาหารเหลานี้จําเปนตองระบุถึงอายุ สวนของผลผลิตและ
ฤดูกาลตางๆที่แนชัดดวย อยางไรก็ตามคุณคาทางโภชนะที่ไดจากการวิจัยนี้ ก็จะเปนประโยชนแก
เกษตรกรไดในระดับหนึ่งที่วาเปนคาองคประกอบทางโภชนะอยางเคราๆ ที่ระบุถึงความแตกตาง
ของคาโภชนะแตละชนิดที่เปนองคประกอบในพืชอาหารกระบือชนิดตางๆได 
 ในขณะที่คาความเปนประโยชนที่เปนคาการสลายตัวของวัตถุแหงในกระเพาะรูเมนของ
พืชอาหารกระบือทั้ง 23 ชนิด ในเขตลุมน้ําปากพนังก็มีความผันแปรระหวางชนิดและในแตละ
ฤดูกาลดวยเชนกัน โดยพืชอาหารกระบือเหลานี้มีคาศักยภาพการสลายตัวของวัตถุแหงอยูในชวง
ระหวาง 49.60 – 63.74 % ซ่ึงจัดวามีคาความเปนประโยชนในระดับต่ํา ทั้งนี้เพราะปจจัยที่มี
ผลกระทบตอคาดังกลาวสวนหนึ่งคือปริมาณลิกนิน (ADL) ที่มีโดยเฉล่ียแลวคอนขางสูง กวาพืช
อาหารที่ใชเล้ียงสัตวโดยท่ัวไป กลาวคือเฉพาะในเขตสํารวจที่ 1 ซ่ึงมีพืชอาหารจํานวน 13 ชนิด 
พบวามีคา ADL โดยเฉลี่ย 9.19 % ซ่ึงสูงกวาคาเฉลี่ยของ ADL ของพืชอาหารสัตวโดยทั่วๆไปที่มี
ปริมาณ ADL เฉลี่ยเพียง 3-7 % เทานั้น และพบวาในพืชอาหารสัตวจํานวน 4 ชนิดที่มีปริมาณ ADL 
อยูในชวง 10.10 – 16.88 % ซ่ึงถือวาเปนคาที่สูงมาก และมีผลกระทบตอคุณคาและความเปน
ประโยชนของพืชอาหารสัตวเหลานี้เปนอยางมาก ดังนั้นแนวทางในในการกําหนดคําแนะนํา
เกี่ยวกับการใชประโยชนของพืชอาหารที่มีคุณสมบัติในลักษณะนี้คือ ไมพยายามปลอยสัตวใหลง
แทะเล็มในบริเวณที่มีพืชชนิดนั้นๆเจริญ และใหสัตวใชเวลากับการแทะเล็มพืชอาหารที่มีคุณภาพ
ดีกวามากขึ้น  
 งานวิจัยนี้แสดงใหเห็นวา ความหลากหลายทั้งในเชิงปริมาณ และคุณคาทางโภชนะของพืช
อาหารที่กระบือกินเปนอาหารจัดเปนเครื่องมือที่สําคัญของการเลี้ยงกระบือแบบตนทุนต่ํา เพราะ
กระบือสามารถเลือกกินพืชและสวนของพืชที่มีคุณภาพดีและมีในแตละฤดูกาลในรอบปได เปนผล
ใหกระบือสามารถเจริญเติบโตและใหผลผลิตลูกหลานไดในระดับที่พันธุกรรมกําหนดรวมกับ
อิทธิพลดานสภาพแวดลอมทางดานโภชนาการที่เปนปจจัยเสริมที่ผันแปรไปตามสภาพภูมิประเทศ 
ภูมิอากาศที่เปนไปตามฤดูกาลในพื้นที่นั้นๆ ซ่ึงหากประสงคจะทราบถึงปริมาณและคุณคาที่แนชัด
ของพืชอาหารกระบือเหลานี้ก็สามารถดําเนินการโดยตองกําหนดคุณสมบัติของพืชอาหารกระบือ
เหลานั้นใหชัดเจนวาจะคํานึงถึงปจจัยที่กระทบตอปริมาณและคุณภาพของผลผลิตในดานใดบาง 
ซ่ึงคําตอบที่ไดจากแนวทางดังกลาวเมื่อใชพิจารณารวมกับผลของการวิจัยนี้นาจะเปนประโยชนตอ
เกษตรกรมากกวาการใชเฉพาะขอมูลที่ไดจากการวิจัยนี้เพียงดานเดียว 
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ภาพที่ 7 การเก็บตัวอยางพืชอาหารกระบือในเขตอําเภอจฬุาภรณ จังหวดันครศรีธรรมราช 
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ภาพที่ 8  กระบือแทะเล็มอาหารในเขตอําเภอเมือง จังหวดันครศรีธรรมราช 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 9  กระบือเผือกในเขตตําบลบานขาว  อําเภอระโนด จังหวัดสงขลา 
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ภาพที่ 10  สภาพโรงเรือนกระบือในชวงฤดูฝนในเขตตาํบลบานขาว  อําเภอระโนด จงัหวัดสงขลา 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 11  สภาพโรงเรือนกระบือในเขตตาํบลบานขาว  อําเภอระโนด จังหวดัสงขลา 
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ภาพที่ 12  สมภาษณเกษตรผูเล้ียงกระบือในเขตทะเลนอย อําเภอควนขนุน จังหวัดพทัลุง 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

ภาพที่ 13 สมภาษณเกษตรตาํบลบานขาว อําเภอระโนด จังหวดั สงขลา ซ่ึงมีกระบือจํานวน 115 ตวั  
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รายชื่อนกัศึกษาผูชวยวิจัย 
 

1. นายสิทธิชัย  พานิชกุล 
2. นายศุภโชค  เข็มเพชร 
3. นายสานิตย  บุญชูดํา  
4. นายสิทธิพล  พราหมณชืน่ 
5. นายไพบูรณ  บัวปาน 
6. นายมโนธรรม  นนทศักดิ์   
7. นายสนธยา  คงกะพันธ  
8. นายสิทธิกร  บุญชัด   
9. นายเอกกมล  แขกกาฬ  
10. นายจรูญ   ชยุติ   
11. นายธีรพงศ  รําพึงพิตย   
12. นายบรรจอย  แซลิ้ม   
13. นายพูนศักดิ์  หลีเจริญ   
14. นายเอกสันต  ละมูลสุข 

15. นางสาวเกตวรรณ บุญเทพ 
16. นายณรงคเดช  หนูเอียด 
17. นายสายชล  บัวผัน 
18. นายติสรณ  ชูสุทธิ ์
19. นายสุรสิทธิ ์  เจริญจิตร 
20. นายอดุลย  อนงค 
21.นายสุทิน   คงปาน 
22. นางสาวจารุณี  อ่ิมเอิบ 


